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СоозЕ 


Это цифровая коиия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных полках, прежде чем ве отсканировали сотрудники 
комиании Соове в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 





Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
достун. Книга иереходит в свободный достуи, если на нее не были ноданы авторские права пли срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный достуи в разных странах осуществляется по-разному. Книги, иерешедшие в свободный достуи, 
это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а лакже к знаниям, которые часто трудно най 








В этом файле сохранятся все иометки, иримечания и другие заииси, существующие в оригинальном издании, как наиоминание 
о том долгом пути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 





Правила использовапия 
Комиания Соов]е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, иерешедише в свободный достуи, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические заиросы. 








Мы также иросим Вас о следующем. 


* Не используйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг С'оове для всех иользователей, иоэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 


* Не отиравляйте автоматические запросы. 
Не отиравляйте в систему Соо@ автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
‘перевода, оитического распознавания символов или других областей, где достуи к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, иерешедиие в свободный 
достуи. 


* Не удаляйте атрибуты Сооде. 
В каждом файле есть "водяной знак" Сооще. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и иомогает им найти 
донолнительные материалы при помощи программы Поиск книг оо. Не удаляйте его. 





* Делайте это законно, 
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте ироверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Соое, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 








Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 


О программе Поиск кпиг Соое 
Миссия Сооже состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать се всестороние достуиной и полезной. 
Программа Поиск книг Сооде номогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выполнить на странице [Ер://ЪБоокз .5ооЕТе . сош/ 
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Замфщенныя производныя Ф.). Реакщи окис- 
зева дая Ф. протекають весьма разообраз- 
но. Подъвмящемъ, наприм%ръ, перекяся во- 
дорода одноатоиные Ф. переходять въ двух- 
атомные, а при солавлени съ МаНО и въ 
трехатоиные. Хромовая кислота, что замфча- 
тельно, окисляеть боковыя цфпи гомологовъ 
Ф. только тогда, когда ГОМОЯОГИ ЭТИ ВЗЯТЫ ВЪ 
видЬ зенровъ. Особенно чисто такое окисле- 
ве производится хамелеономъ въ щелочномь 
раствор, если Ф. взяты въ видё ить кис- 
лыхь сёрно - или фосфорвокислыхь зенровъ; 
при этомъ получаются феволокислоты, вапр.: 
СИз.С*Н*.ОН -- 30 = СООН.С°Н*.ОН - Н°0. 
Свободные Ф. хамелеономъ окисляются впол- 
и. Обыкновенный Ф. при этомъ даеть мезо- 
винную и щаведевую кислоты, См. тавже объ 
окислении Ф. ниже, при производныхь дифе- 
низа и фенолокислотахь. Относительно раз- 
нообразвыхь реакшИ конденсаця и синтеза, 
въ которыя способны вступать Ф.—см. ниже 
при Ф. ряда дифенила и трифенилмотана п 
феноло-кислотахь, а также въ ст. Оксибен- 
зойные аздегиды, Фталенны, Хивоны, Краски 
органическйя искусств. (стр. 257) п Дзазосое- 
динены (дис-а30- и оксиазо-соединевшя, стр. 
133). Водные растворы ‹р. съ хлорнымъ жел$- 
зомъ дають разнообразныя (синее, зеленое, 
сное, фолетовое) окрашиван!я; обыкнов, 
. даеть Фолетовое. Съ азотистой каслотой 
въ присутствйи крышкой сфрной (65—69/, рас- 
творь КМОз въ крепкой Н?50*) Ф. ‘даеть 
бурое окрашиване, переходящее потоиъ въ 
синее (Лаберманова реакшя). ВажнЪйшими 
язь одноатомныхь Ф. авляются: 
ноль, просто Ф. пап карболовая кис- 
лота С*Н®ОН, кристалавзуется въ форжё 








Злинныхь безщеётныхь призиъ съ темп. пл. 
43°, т. кип. 188* (ср. Фенолъ); уд. в. его 1.084 
при 0. Получается онъ изъ каменноугольной 
сиолы 


(6. Долоть памешиотольный и Ф6- 
бавдаеть характерныиъ запахомт, 
и жгучамь вкусоиъ, очень адовить п въ чи- 
стомь вид & также въ крьшкихь раство- 
рахъ производить на кожф ожоги въ вядё 6- 
дыть патенъ и пузырей и потерю чувствятоль- 
ности. При обыки. теми. 1 часть го раство- 
ряется въ 15 частяхь воды и, обратно. 1 часть 
воды растворяется въ 3 частяхь Ф. При про- 
межуточныхь отношеняхь образустся жид- 
кость, состоящая пзъ двухь не сиъшиваю- 
щихся между собою слоевъ, изъ которыхъ 
нижн!й представияеть растворь воды въ Ф., 
а ворхи!-—растворь Ф. въ водф. При кяпя: 
чены Ф. въ щезочномь раствор съ 1одя- 
стыми алкизами образуются яростые эеиры, 
которые совершенно не обмыливаются ще: 
аочами п распадаются на свои компоненты 
только при нагрёвани съ 1одистоводородной 
кислотой: С°Н?.ОСНЗ-- В) -=С°Н®.ОН -- СНУ. 
Мотильный зонръ Ф. СН®ОСН? носить назва- 
#10 аншола (см.) и представляеть масло съ 
анисовымъ запахомъ, кип. при 15° я пяю- 
щео уд. всъ 0,991 при 159. Крои® указанной 
'реакщи, онъ легко получается пря перегонк® 
анисовой кислоты (си.) съизвестью илв оклсью 
барйя: СНЗО, С5Не.СО?Н + Са0=СНЗ0. СН? + 
-+- СаС0т. Этильный зопрь изи фенетоль 
ССНОС?Не также жидокъ, киоить при 17% и 














Фенолы 


вифоть уд, вЪсь 0,9822 при 0; запахь его 
напоминаеть запахь анизола. При нагрьвави 
Ф. сь хлорнстымь цинкомь до из, 
дучше всего, при сухой перегонк® бензойно" 
кислой МЪДИ Получается фенмльный ом 
СРО, по ур: ЗВОН — В (СН, 
хоть збирь уже твердь, плавится при 285 
п кноить при 25°. Онъ обладаеть прятнымъ 
запахомь п потому находить примёнеше въ 
парфюмери, также какъ анизоль и фенетоль. 
Феноло-укеценый звирь СЗН*.0.СО.СН® пред. 
ставляоть жидкость, кипящую при 198. 
Блюжайшиии гомологами Ф. авхяются окем- 
толуолы или хрезолы СНЗ.С®Не.ОН (см.), ко- 
торыхь изьфстно, согаасно сь теор, три 
изомера. Сибсь ить въ продая® иавботна подъ 
вазвашемъ креозота (си), растворь нхъ въ 
щелочахь носить торговое названа хреолина, 
а въ оленновомъ мы1®—лизоза. ВсЪ ти ве" 
щества, употребляются какъ дезинфекшонныя 
сородотай, Эпилбеюлы (фара) С'Н-СНУОН 
и женлемолы (СНЗ).СЗН.ОН находятся въ ка- 
менноугольномь дегтв, также какъ п крезолы. 
Изь высшихь томологовь Ф. слбдуеть ушо: 
мауь о тымоль (6) п пореаероли (том. 
пя. 0°, томп. кли. 2365), встречающихся во 
иногихь зонрныхь растит. маслахь. Оба эта 
Ф. пифють формулу (СНЗ)’СН.С°5НАСН).ОН п 
при пагрёвани съ фосфорнымь авгидрядомь, 
распадаются: тямоль—ва пропилевь п ж-кре- 
зо1ъ, & карввкроль на пропизень и окре- 
золь, Въ то же время оня явняются оксвпро- 
ИЗВОДНЫМИ чимола, т.е 
бевзола (СНУТСН.СН“ 


нифеть строеше снесен ОНО, а кар- 


вакроль— С®Н\5) СН? < о р 

Замщенныя производныя ©. 

Галондныя производныя получаются чрезвы- 
чайно легко прямымъ взавмодЪИстномь пхь 
сь тазовдаии; триброифеноть С"Н"ВГ.ОН 
образуется въ видь жолтовато-бзаго осадка, 
уве при двйстви броиной воды на водные 
растворы обыкновеннаго Ф., чфиъ позьзуются 
какъ очень чувствительной качественной ре- 
акщой на Ф., а также п для количествоннаго 
ого опредёема. При этонъ при встуилен 
одного атома галонда образуются всегда о- 
п р-ионогаловдо-субституты; прп дьльнй- 
шему хаорированм изи броивровавш по- 
аучаются ТОА-ди- в дабо 1,24,6-трнсуб- 
стятуты (дов 1 соотвфтотвуоть положено 
трупы ОН). Они же, а также друо изоиеры 
п иёкоторые изъ продуктов» высшаго заи%- 
щеня могуть получаться изъ другахь гало- 
пдозлифщевныхь ароматическихь производ. 
ныхь по методамь получены Ф. и иными 
способами. Перхлорфоноль С*С®.ОН поду- 
частся хяорпроватень Ф. въ присустви 
СВ, а СНВЕОН п ивы. ОН бромироваь 
щемт Ф. или СЗН?ВГ.ОН при нагрьваши въ 
зааливойхруб5ЬТодаровиийо происходить пря 
Вст ДВ присев ВО (СОН 
изп НСО(С®НЗ..ОН) пап при дбйствйи / на фе- 
нолаты (СНЗ®.ОН). Галоидосуботитуты пред. 
ставзяють безцвътныя кристалличесвя воще. 
ства (0-бромфенолъ-жидкость), часто съ вес; 

опрытвыкь запахомъ п сизьными антисеп- 
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попиханемь матери, нифеть характеръ нздхю- 
зюнизма, то дя ихмавентной философии, воз- 
викшей ‘на почв® вполнф освобожденной отъ 
тносеологическихь предразсудковъ, феномены 
сознашя получають значено единственной 
реальности, которой, вътому же, не противо- 
полагаются никаюя особыя духовныя субстан- 
пу. Всявдств!е этого нфкоторые представите- 
и имчановтной философии приходять даже къ 
%сколько преувозиченной гносвологическ 
опфнкв ошущений. Такъ Ремке, въ своемъ с0- 
чиневуи: «Ге Уе 213 \айтпебщипв поё Ве- 
411», признаетьвещи познаваемыми. ВЪ этомъ. 
пунктВ имманентная философия пох 
вЕЪшное выражоне, напоминающее нанвный 
реазизиъ. Въ конечномъ вывод% повяце фе- 
вомона совершенно здёсь исчезаеть п по- 
тлощается поняцемь созньша, Факть этоть 
получаеть особое значене вакь историческое 
доказательство того, что поняце феномена 
всецфло освовано нь отрицании п съ нечезно- 
вошемь противоположныхь ему «вещи въ 
себ» и ‹субстанши» разрытается въ понат! 
одинственно сущаго. Проблема Ф. едва-: 
однако, можеть быть признана исторически 
р®шенной. Вопросъ о томъ, какъ мыслить 
вяфшнюю природу—вЪ категоряхь духа или 
изтерн—шо прежнему остается отирытымъ, | 
Вь стреилешихь современной философской, 
мысли какъ-либо затушевать эту диземму с1%- ' 
дтеть видбть скорёе нежелаво решительно 
стать на ту или другую точку зрёня, чуть 
раарышевю задачи. 

ытература. А. ВЗеН!, ‹Пог рыНозорывсве | 
Кийсвшив»; Е. . «еаНзшие опа Ро: 
4118003»; Совеп, «Каш’в Твеопе дег Егй 
тоовь; Томе, «Митокозтоз» в «Меру» 
(второе язд., 1884); \. Ушаёь «Оерег пичел 
04 КНбзейей ВевНзшив» (въ «РЬЙозорь.' 
Эшёеп», ХИ, ХШ, 1896—1897); А. Ланге, | 
«Истомя матерализма»; 0. Кюльше, «Введо- | 
ве въ ео (ое Стр 

зан литературы); Вонас, ‹ 
што» (Ш 1890. с. 

Фешомспошъ (Николай Николаевичь) 
—акушерь и гинекологь, род. въ 1855 г. 06- 
разован!е получить въ Ими. медико-хирургя- 
ческой авадеми, въ которой окончить курсъ, 
зъ 1818 г. и оставлень быль при ней дя! 
усовершенствовавя. Въ 1830 г., за дисеерта- 
цю: «О кифотичесвомь таз% п’разрыв® сим- 
физа во время родовъ» (СПб), получить сте- 
пень доктора медицины, въ 1832 г. назна-| 
привать-доцентохь академ. По возвраще- | 
ви изъ заграничной командировки назна-| 
ченъ профессоромь акушерства и женскихь 
боафзней при Имп. казанскомъ унив. Въ 1899 т. 
назначень дирегторомъ родовспомогательнаго 
заведен я (вфдомства учрежден! ихпер. Ма- 
р) и профессороль женскаго медицинскаго 
института въ Петербург. Ф. сдёлаль 60446 
тысячи чревосёчени ин напочаталь свыше 
сорока научныхь работъ, посвященныхт раз- 
дичнымь отдьзамь акушерства п гинеколо- 
пи. Мнойя изъ работь Ф. переведены на 
иностранные языки (нфмецк., франц., ангай 
ск [американег. журналы] и польск). Кро- 
м этахь трудовъ Ф. напочаталь руководство 
дла врачей и студситовь, подъ заглавемъ: 
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Фикномвновъ — Фи! 





«Оперативное акушерство» (выдержало уже 
4 изд.). Ф. состоить чаеномь медвц, совфта 
мин. внутр. даа. 
Фсшоменологичесь! я шауни_ть, 
которыя низють свониъ предметонъ конкрет 
ныя явлена (фономены). вначе-вауки кон- 
кретныя (по термиволоми Ог. Конта). Изу- 
чеще явлеш противополагается здёсь изу- 
чентю управаяющихь ими законов, т. е. за- 
дав нвукъ аботрактныхь (по териннолонт 
г. Конта) нап номологаческихь. Напр., нсто- 
[ри Рарка Ф. сошло _ < помологическая, 
рии тоны феноменозогический: земля 
; примфрь нстаны номозогаче- 
тловъ трохугольника равна двумъ 
мъ. 











вахъ, |ать (фазбьзмоя по греч. значить 
все являющееся нашимъ чувствамъ, явленте). 
Какъ установиошся физософскй термннъ, 
Ф. попучеть значево со времень Канта, 
понимазшаго подъ этииъ терминомь ту часть 
метафизики природы, которая опредёляеть 
движеше пзи ПОКОЙ 'зишь въ отвомевя къ 


способу представлений пли стало 
быть какъ авлон!Й внфшняхь три («Ме 
Ат. 4. Машги.», Уогя, ХХТ). У Гегеля тер- 


минъ этоть получаеть бозве спещальное зва- 
чен!е «учошя объ образовави науки вообще 
изн знания» (РАбпош., 22). Подъ Ф. духа въ 
бод%е твеноиъ смыст8 Гегель разуы%еть «изо- 
бражен!о сознашя въ его поступательномь 


| вижешйи от порваго непосредствевнаго про- 


тявоподожешя между нихъ и предмотомь до 
абсолютнаго знаня» (Гб. 1, 83, Епсук!. 414). 
У Гербарта Ф. отожестваяется съ «эвдоло- 
цей» (оть греч. «йьда =г образы, явзевя), 

которой онъ понимаеть часть иетафи" 
ямфющую д810 съ явзешями познаня 
(Меё 1, 3. 71). У В. Гамильтона «Р|иепошепо-. 
108уз является частью психолоци. Наконець, 
Эд. ф. Гартмань разумфеть подъ ‹Ф. нрав" 
ственнаго сознан!я» «возможно шозное опи- 
сане эмпирически давной области нравствен- 
наго сознаны, пря критическомь освфщены 
этихь внутреннихь давныхь п ить взанмныхь 
отнотенй и съ умозрительнымь развитемъ 
нь обнмающихь принципов» (‹Руво, 4. 

й] Э. С. 











зН. Вен-», Уоги. У). 

Фемоменъ, т. е. явлению (съ греческаго 
фахубречоу—явзяющееся, ть 929: ЯвлЯТЬ- 
ся, показываться) философски! терминъ, упо- 
требляемый для обозначешя всякаго рода 
быя, поскольку ово обнаруживается въ своей 
изыЪнчивой пли кажущейся сущности. Ф. про- 
тивопочагается съ одной стороны субстанции, 


| хавъ тому, что пребываоть, а по авзяотся, съ 


другой—«вощи въ себф» или ‹ноумену», т.е. 
тому, что дозжно мыслиться въ предметах 
какъ независимое оть акта воспятя п по- 
зная. Поняме Ф. въ смысл послфдияго 
противоположен!я установлено главнымъ обра- 
зомъ Кавтомь, во уже Лейбниць полагаль 
тносвологяческое различ! между даннымъ въ 
воспряци явлеомъ я умопостягаемою сущ- 
востью вещей, понимая твзо какь Ф. хорошо 
обосноваяный (рЬзепошепой Ъспе Гипдаши), 
т. е. соотвётствующ! аггрегату монадъ. См. 
Феноменализмт. С. Алекспевь. 
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УП. Феодализмь въ Польиь. 


Ф. въ томъ видЪ, въ какомъ онъ существо- 
зать на Западь, но быть извзстень Польш®. 
Еелн фоодазьный отношен!я, тожествонныя съ 
зап.-овропойскими, здьсь и возникали, то толь- 
ко спорадически, какъ взятыя со стороны, но 
це вытекавиия изъ коронпыхъ условий народ- 
вой жизни (ото замёчаше не касается Силезии, 
тдь вужсть съ германизацою распространилось 
и нЪмецкое феод. право). Государства, зав 
сёвшия оть средневёковой Польши, станов 
зись къ ней въ вассальныя отношеня. Въ та- 
кихъ отношеняхь находились: княжество Ма- 
зовецкое, со времени Казнигра Всл. до про- 
Ре дннасти Пястовъ (1556), 

охдавя и Валахя, тевтонск ордень со 
времени торнскаго договора (1466), а 101% 
секузяризащи орденскихь владышй —герцог- 
ство Прусское до волявско-быдгоскаго трак- 
тата (1657). Во внутренней жизни Польши 
можно также отмфтить сяЪды вассальныхь от- 
вошенИ; такъ напр. Ваедиславь Опольск!й, 
правитель Червонной Руси при Людовик 
Вевгерскомъ, пожаловать рыпарю Прокоп 
Горайскому щебржешинск повёть въ вас- 
сальное владёше. Это пожалован узаконияь 
Ягайло привизеемь 1388 г., и сюзеренная 
власть владфтолей ШЩебржешина вадъ ихъ 
вассалами признавалась государствомь еще 
въ концв ХУ в. Но вообще феодальная {е- 
арии в Польш® отсутствовала; о позъскомт 

. можно говорить лишь какъ о явлении со- 
щальнаго порядка. И здъсь, какъ на Западь, 
частное землевладьн!е соединилось, бзагодаря 
имиутитоту, съ тосударетвенной масть п 
помфщики пробрьзи обширную юриедикиию 
вадъ крестьянской массою, такъ что въ пре- 
двлахь своихь ихфнИ они являллсь своего 
ода моархами, Таавныя условя развитя 

.— натуральное хозяйство, крупная поземель- 
ная собственность, ичмунитоть—еуществопа- 
зип въ Польшй; ‘однако, Ф. развияел здсь 
не вполн®. Воппосъ о причинахь этого явл 
ня остаотся открытымъ, такъ какъ феодать. 
ныя отношемя въ Польш% едва затронуты 
позьекой исторографичю, Сы. Сг-боШ Ме 
пег, «Оо опапе е\ 1п40]е Геидогит ро]ошсо- 
тот-1ес1Ъоздие Гепда1Иайз п Роота и 

; 











и5> («Ама бое. Гаоп.», Лейпц., 1809, т. 1 
У. А. МамеочеК, «0 Пепе 1 Гео@а]- 
1051 п Зюзап 0’ розу ХГУ я.» («Клан 
ваик.», Краковъ, [, 255—969); Зем. боЫю 
ЗК, «аду ргача Геинперо ч Ро1все> («ВЫ. 
М/агзг.», 1852, 1\, 175—116; замётка о пожа-. 
и Владиезала Опольскаго}; Ап. Ргдеза- 
зИЗКТ, «О ргаче 1оппсш чт Ройзсе» (Вар- 
лава, 1863). В. Новодворе: 
УШ. Феодализмь въ Россти (въ спверо-восточ- 
мой Руси). 

Присвоен!е позитической взастя сошально- 
сильными элементами и политическое под. 
чинен!е эломонтовъ сощально-слабыхь—06% 
эти основныя черты средиевфговаго строя 
Европы не чужды бызн и древней Росс, 
какъ результать сзабаго развиця въ ней го- 
сударственности, и вызывали эдЪсь пфлый 
рядъ аналогичныхь ивленй, которыя многи- 
ми историками вполн% основательно сопоста- 

















ФеодАЗиЗИЪ 


влялись съ авлешями феодальнаго м!ра. 

слуга особенно тщательнаго изучен:я вс 
этихь параллельныхь явлешИ принадлел 
въ посавднее время Н. П. П: -Салы 
скому. По инфийо этого изсздователя, 
древней Руси существоваль феодальный 
СТТуТЬ коммендаиии й патроната: овъ 0. 
сить сюда «закладничество» договорныхь, 
|иоть ХШ— ХУ вв. п «закзадчиковъ» Х 
стол. вопрекя мифийо ученыхь, видфв 
туть отномешя должниковь къ кредитор 
(см. Закладень). Дазфе, русскя жалован 
трамоты создають иммунитете (см.), _©01 
шенно тожественный съ западнымъ. Русе 
«помфстье» и его историчесьй прецедент 
«служии зомли» удёльной Русн—тожестве 
съ западнымь «бенефищемъ»; ‹кормле! 
(см.) ость «ленъ-дозжность» (веросе); 

чина ость «феодъ», а боярская служба ‹ 
чВмъ но отличаотся оть вассалитета». По, 
но крупнымъ землевчадфяьцаиь Запада, 1 
щя княжескы вотчины на Руси облада 
«полусуверенными правами»; подобно за 
выхъ даламь, руссше бояре и духов 
ВЛАДЫКИ ИМФЮТЬ СВОШХЪ «ПОДВаССаловъ», 
ставзяющихь ихъ воонныя дружины. Д 
сам: я терминозомя юридическихь доку! 
товъ, устанавливающихь вс® эти отноше 
часто оказывается совершенно тожествев 
въ русскихъ и западныхь аптахь. Сужд 
обо всбхъ этихь сопоставленёяхь, даем 
Н. П. Павловымъ-Сильванскимъ, можеть ( 
двоякое, смотря ио тому, примемъ-ли мы ' 
хинъ «Ф.» въ его родовомь или въ его в 
вомь смысаЪ. Въ родовомъ смысл Ф. ‹ 
извфстное состояше общественнаго ст 
существующее или могущое существовать 
всемфстно извфстный перюдъ общест: 
ваго развитя: въ Европ® п въ Росси, та 
какъ въ Инди или на Кавказ. Родовыя' 
ты феодальнаго строя повсемфстно одни’ 
ТВ же: таково считать см\шене полит 
скаго и частнаго господства сильнаго, ш 
тическаго и частнаго подчиненя слаб 
Но рядомъ съ этими общими чертами су 
ствтють частныя, дающён индивидуальную 
зюномю феодальному строю данной и%с 
сти. Въ выдэвомь смысл Ф. пазывы 
именно индивидуальная физонома дан 
строя въ Западной Европ пвъ этомъ смы 
русски варанть того же строя но долж 
быть назыпагиь этижь терхиномъ. если 
хотимъ избфжать путаницы понят. Н. 
Павзовт-Сильванскй но выдерживаеть в! 
нЪ только-что сдфзаннаго различешя; онъ 
сто проводить свои параллели дальше, ч 
сзфдовало-бы, и доказывать назичность 
въ Росси ив тольго въ родовомь, во} 
видовожъ сиыслА. При родовомь’ сходс 
не слбдусть терять изъ виду видовой ра: 
пы между русскимт п свропейекижь феод 
пымъ строомъ. Корепная черта западнагс 
есть ЗАВИСИМОСТЬ по земль — и эта-тО Ч 
по отпошешю къ русскому Ф. отчасти о 
ется неизсявдовапиой, отчасти впосится 
томъ произвольных, предположенй вътес 
Павлова-Сильванскаго. Русс! «вассазит 
не изфсть территомальнаго характера. В 
землевлалёлещь, древнерусский боярияъ 
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жавшагося па народномь хозяйств. а съ 
нимь выфстЬ в на сошальномь строъ. Вообще 
дефеодванзаши послвдвяго есть, въ 
сущности, нсторя замфны ваттральнаго 'хо- 
злиства денежнымь, разватя капитазизма, 
агрономическихь успфховъ и т. п. Оковча 
тельное падене феодальной формы сельскаго 
хозяйства произошло тозько въ ХХ в. 








сачъ, на Ревнь, во Франкони и особенно въ 
Шваби. Это бызи вастояшя феодальный 
сенорй. владфльцы которыхь пользовались 
суворовными, празаии. `Этоть политический Ф. 
пахь въ конц ХУШ н начав ХХ вв. подь 
виянемъ фравцузской револющи и при с0- 
дАйств и Наполеова, когда въ Германи ©9- 
зершазись медатизащи (ХУШ, 838) п секу- 








Разожене Ф. совершалось не вездВ оди- | яризаши (ХХУШ, 831). Нв вЪяскомъ ков- 


наково быстро и одинаково поано. Благодаря ' 


развитио городской жизни, поллтическй Ф. 
очень рано пазъ въ Итан, но здёсь его па 
ден но сопровождалось 
сданешемъ, какъ мы вядниъ во Фрапиш, до 





самой револющи 1189 г. сохранявшей мнопл ' 





черты феодальнаго строя. Въ Итал 





оназьныхь объ-, 


уже къ подь ударомь мартовекихь собы’ 


трессь не были уже возстановаены ни духов- 
ЩО, и с ь Меии СБУЕНИ, 
суверенный права пиперскаго рыцарства, 
ви императорская власть феодальнаго хара” 
тера. За то сошазьный Ф. пережигь револю- 
ПТ НОЕ ОВТВ ЭВОДЫ В ое 
т. 





концу среднихь взковъ ночезаеть крёшостное | (см. Крестьяне въ Гериаяи, ХУ, 664). Во 


состояше крестьянъ, при чемъ, однако, по- 


Франция передъ револющей 1789 г. тоже ©0- 


са®дне изъ мозкихт, крестьянъ превращаются  хравялись ещо много сл®ды политическаго Ф. 


въ батраковь изн половниковт (ХУ, 660— 
нгия подъ виящемь Ф. викогда не 
разлагазась на тая самостоятельных взад%- 
а, кая мы ведимь во Франши п въ Гер- 
мани, а потому ей остазся чуждъ тоть про- 
цессъ интеграции, который постепенно создать 
изъ массы медкихь взадн единую Фран- 
цию. р того, въ Ангии не создалось 
почвв Ф. той сословности, которая характе- 
ризуеть сошазьный строй ковтинентальныхь 
державъ; ужо въ первой половля® ХУ в. по- 
питичесия права стали опредфяяться здъсь 
не припадаежностью къ тому изи другому со- 
словю, а имущественнымь цензомъ. Нако- 
нець, уже въ ков среднихь вЗковъ въ Ан- 
гии почти пе т ‘крёпостныхт кре- 
стьявъ (ХУ1, 663). Самый правципъ феодазь- 
ной собственности (зависимость всфхъ зе- 
мель, въ качеств фсодовъ, оть короля, какъ 
высшаго и общаго сора) исчезь изъ зако- 
нодательства въ эпоху первой револющи, что 
было подтверждено въ самомъ вачазф реста- 
вращи Карзомъ П. Въ ХУШ в., по сравне- 
во, напр. съ Франщев, Англ была стра- 
ною нанбол%е дефеодазчизованною; во затвмъ 
револющя 1189 г. еще 604%е дефеодализо- 
ваза Францию, по сравненйо съ которою те. 
перешняя Ангия оказывается сотранившею 
тораздо бодфе остатков феодальнаго быта 
(насхфдственность членовъ верхней палаты, 
майораты и т. п.), все менфе и менфе, виро- 
чемъ, оказывающих, ван па жизль, Боль- 
ше всего сохранились въ ХУШ в. феода. 
ныя учреждены въ Германии, какь въ п 
тическомь, такъ и въ сошальномь смыса%. 
Въ первожь отношеши Гериана представа 
за изъ себя чисто феодальную федерацию, 
съ иипораторомъ во гла®, оть котораго лишь 
поминально зависфии многочисленные духов- 
выо л свфтоме князья, связанные су нлмъ 
феодальною присягою въ вёрностя. Правда, 
каждый князь быль паи старался сдфлаться 
абсолютнымь монархомь въ своей «земл», 
но ифкоторыя княжества были до такой сте’ 
пени незначительны, что скорфе напоминая 
крушныя помфстья, нежоли государства, я въ 
нихъ господствовазь сошальный Ф.. съ кре- 
стьянскою несвободою. Особую катогортю вза- 
дьнШ составзяли помфстья пиперскаго ры- 
царства (ХИ, 20), числомъ до позутора ты- 






























Абсолютный монархь Франщи, видвиий въ 
себф какъ-бы воплощение государства (1444, 
<'е81 шой» Людовика ХГУ), въ то же время 
считазь себя «первымъ дворяпиномъ своего 
‘корохевства» — остатокъ взгляда феодазьной 
эпохи, когда король быть только порвымь 
хежду равными. Въ своей власти француз 
смо ворон до-ревозющонной эпохи видали 
такую же частную собственность, такую же 
фанильную привилемю, какую представляло 
собою любое феодальное помфстье и соеди- 
венныя съ обладашемъ этимь помфстьемъ 
сеноральныя права. Отсюла особая сози- 
дарность абсолютной монархи новъ со 
веЪми остатками сошазьнаго Ф. согласв 
съ старыми феодальныхи воззрышами, ве 
проводившими рьзкой границы между повя- 
ами государственнаго и публичнаго права, 
короли счатази возможнымь отчуждать за 
деньги въ нася®дственное взадфн!е покушщи- 
ковъ частицы своей власти. На этомъ была 
основана стозь развитая въ дореволющонной 
Фрапши вродажность дозжностей, наприм. 
въ парламентахь (ХХИ, 827), путемъ которой 
возникла наслёдственная магистратура вл 
такъ пазываемая п0Ъ10336 40 гов. Сами пар- 
заменты вознакан язъ феодальныхь кур, я 
въ составъ ихъ входили пэры Франщи У, 
330). Объединяя страну въ полвтическомь 
отношении и приводя отдёльныя области къ 
одному знаменателю въ отношови эдинив- 
стративномь, королевская власть разрутала 
только тв стороны стараго феодальнаго быта. 
которыя въ чемь-бы то ни было казазись 
неудобными и стёснительнымв для центразь- 
вой власти п дзя чиновничества, но оставляла. 
бфзылею частью въ полной неприкосвовен- 
пости вс остатки феодальных порядковъ, 
увлвавиисся съ бюрократической цевтрази“ 
Зашей, хотя-бы они и были крайне тагостны 
для населешя и противорфчили нащональ- 
ному единству Франши. Особенно это ка- 
сается кутюмнаго права, весьма развообраз- 
иаго въ отдфаьныхь провиящяхь и въ бозь- 
шинствЪ случаевъ строго державшагося фео- 
дальныхь начать. Нанбозфе распространев- 
нымт принципом провинщачьныхь кодексов. 
бызо правпзо: «пое 1егге запз вейтешо: 
каждый земельный участокь дозжень быт 
зависёть оть какого-либо сешора; не требо- 
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дикулярвыми къ нимъ и подвЪшенными по- 
мощью струнь; ноги связываются внизу за- 
тажкою (фиг. 2). При 60%0 высокихь кры- 
шахь затяжку приподнимають (фиг. 3). При 
большихь пролетахь употребляють саожную 
систему Полонсо (фиг. 4). Нога съ подко- 


Фирмы 


шен!и, представляются хишними и при надле- 
жащихь соедивеннть въ узахь могли-бы 
быть выпущены. Ронделе продложиль видокь- 
иЗнять эту систему, какъ показано наф 
Болфе сложные виды стропильныхь Ф. 
зають названо въ зависимости оть 











‘параболичесвя, серповндныя, купольные. 
Общая классификашя мостовыхъ Ф. дава 
въ ст. Мосты (ХХ, 27), гдЪ и описаны 
замфчательные мосты, авлающуеся типич- 
вЫмИ 1] мыть с 
стемъ. 








Я. 
р 


которыхь типов 
й тьхь, которые прнквняются нын® даа е- 


и преимуществевво 


крыпя особенно большихь продетовъ. 
всяч1я системы Ф., для канатныхь в 
сомъ и двумя ия образуеть такъ назыв. | финыхъ мостовъ, по образцу первобытнытхь 
шоренгель. Въ Гермави часто принфняется | типовъ этого рода переправъ, описанныхь № 
растяжная система съ ригелемь (н®мецкая), | ст. Мосты, были улучшены значительно аие- 
которая составляется изъ двухъ ногь, рас-, риканцемъ Финзеемъ въ 1196 Г., по патенту 


°. . 
`Стропила Московскаго мазежа. 





` 11. Деревявная висичая фермы сист. Вурра. 


пертыхь по середин® высоты ригелемть (фиг.6) | котораго (1801) стали подвёсныя и удержя- 
я связанныхь составною затажкою, в®твн ко-' вающуя части изготовлять въ видё одной не- 
торой сходятся съ подвфснымъ прутомъ у прерывной пфпи. Это дало возможность стро- 
средины ригеля. Вясячая или подвбсная ить легые п прочные мосты этой системы, 








жы а 


12. Проекть Ф. Лывденталя дли мость трезъ р. Гудзонъ (1 :6000). 


знгяйская система (фиг. Ти), вога дьлится | которые быстро распростравились въ Аме- 
подпорками на части оть 2 до 3 м. Ф. же рикф, такъ что въ 1808 г. существовали уже 
асполагаются въ разстояви оть 2 до 31/, м. | 40 подобныхь мостов. Вуррь въ 1808 г. по- 
Ъже употребляется висячая нан подвфеная  стронль замфчательный деревянный висачв 





18. 14. 
Мпогопролетвая внеячая фермь енст. Кеке. 


американская система (фиг. 5). На фиг. 10| мость изъ скрышенныхь гвоздями брусча- 
представлона замфчательная стропильная (де- тыхъ дугь, черезъ р. Могаукъ, въ четыре 
ревяниая) Ф.. которою теверазь Бетшикурь | пролета, по 46 я 58 м. Эти единственных въ 
вь 1817 г. перекрыхь прозеть въ 49 м, Мо- своемъ род Ф. прекрасно исполняли свое 
сковскаго манежа. Элементы Ф., начерчен- назначеве, такъ какъ мость (фит. 11) просу- 
ные пунктиромъ, въ конструктявномь отно- ществоваль до семндесятыхь г. мннувшаго 
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въ 1871 г. Ф. представленная на фиг. 23, 
находить теперь многочисленныя призфвевя 
въ выду ея удобства, какъ для стропиль (фиг. 
26), съ расположешемъ фоора въ вершин, ' 
тагъ п для мостовъ (ф.27). Въ ковкуррениш , 
съ упоманутынъ выше проектомъ гигантскаго 





зисячаго моста черезъ р. Гудвонъ, инженерь 
Максь амъ-Эвде выработать проекть сталь- 
вого арочнаго моста съ тьнъ же пролетомъ 


трехшарнирная стропильная Ф. съ ховеолями. 





Фермы 


своихъ «Лекщяхь о сопротивлен!и матери- 
довъ» (П., 1896), а ват®мъ въ А! Девасъ 
въ 1824 г. многочисленными опытами дока 
заль способность подобныхь балокь поддер- 
жнвать значительную нагрузку и стать ить 
приифнать къ ностамъ. Двоякая выпукзость 
приближаеть усиленныя этимъ епо- 
собомъ Ф. къ типу балокъ и сквоз 
ныть Ф. равнаго сопротивленя (па 
раболичесвйя), воторыя изъ 
формы п развились п0сз® приифяе- 
щя покрыт! сь очерташемъ въ 
вндь чечевицы Брюнелемь изад- 
шимъ къ постройк® мостовъ через 
р. Узи т Чешетау (1850—52) и че- 
езъ р. Темеръ 7 Сельтеша (1858). 








[ведлерь, на основав своей 0б- 
щей твори однопролетныхь Ф. 
выволь въ т т. завоны для ва" 
чертан!я сквозныхь Ф. разнаго видь, 740 
ори опредфленнымъ требованёяиъ 
относительно пре) 


ъныхь напряжений в2е- 





37. Трекшарииркая арочиаш мостовья ферыь съ хомоолями. 


869 м. даюшаго, по его разсчетамь, сбере-; 


жене матеразв ‘около 589), (фиг. 28). Фиг. 29!0 


продетавляеть арочую Ф. съ затажкою, пред"! 


ментов въ зависимости оть нагрузки. Идея 
ом%рномь напряжеши поясовь Ф. и 
привела къ прямфненю Ф. системы Пзуш 











28. Проекть Мьхов вмъ-дихе для мость черевъ р. Гудвокь 


зоженною профессороиь Мюлеромь-Бреслау, 
а система фиг. 30 разработана Энгессеромъ, 
Просерь Деба въ 1829 т. старался устра- 


нить педостатви обыкновонныхь шпренголь- 
выхь Ф. Вмъ, что придашь верхнему поясу 
кривозинойную форму п замёнизь ширенгель 


29. Арочная Ф съ затяжкою снет. Мюдера-Вреслву. 


зоманою тагою съ обратною кривизною п та- 
кимь образомъ получить составную Ф.. ны®ю- 
щую форму рыбы (фиг. 31). Нижнй поясь 
сначала дФлашся изъ жезьзной проволоки, 
затьиъ зеротаи къ дереву. Здёсь распорки 
и раскосы. очевидно, низють дфлью лишь 
препятствовать сбаняеню обонхь поясовъ 





при изгяб$. Навье изслЬдоваль эту форму въ 


(двояковыпукаая Ф., съ очертанмь въ вндф 
рыбы, чечевицеоб! а3ная) при поетройкь мо- 
стовъ через Дунай у Гюнцбурга (1868), черехь 





30. Арочвья Ф. съ затажиою сонет, Эитесоера. 


Рейнь у Майниа (1860—62), моста съ реше 
кою изъ одникь стоекъ, ’безь совъ 
(фиг. 32), черезъ Эльбу въ Гамбург (1868 и 


<5ФФФя> 


31. Соетьвшая форм ояет. Деви. 
1886), моста черезь Мемель въ Тизьзить 
(1872—15), со средннмь горизонтельнымь 
поясомь по лини пересёчен раскосовз, 
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Фермы 


достагается нензиввяемость системы бовъ|Ф. системы Гар громвдное рас 
обавленя излишныхь частей, дазающить | особенно въ Россйи, гд® впервые и была 


Ф. неопредфанмою статически. 
показан: 
ствомъ, Ф. триутольной системы, пувктрохь 
показавы стойки изи подввски для привра- 


ВИ 


в фи. 36 работана зеоря ить 
всегда обладающая отнмъ свой-'равсвямь (1 


Ф. ивжон. 
6 г). Фиг. 86 и 87 предста 
ваяють основныя формы Ф. сквозной систе- 
мы. При большнхь прозетахь поясамъ пра. 


хОКООБИМУРЬ, 








41 +. моста червзъ Ого (1:2100}- 


И 


ий 
#1. ©. месть чорвзь Гауксбюри (1:3100}. 


паши Пробажей часть, но, учвтоующи уъ дать вривозинойнов очертио ооотобтотви. 


иг. 37 показачъ основ- 


общей работь Ф. На г 
., тдь присутстве въ 


ной вндъ раскосной 





среднихь панелять обратныть раскосовъ, по- 
казанныхь пунвтиромъ и необходимыть дзя 
обезпеченя прочноств при всъхь возможныхь 
условаяхь распо- 
зоженя подвиж- 
вой пагрузки, д%- 
заеть Ф. статиче- 
ски неопредьяя- 
мою. Въ 1830 т. 
полковник Лонгь 
взял, привилегю 
зъ Америк® на Ф. съ сжатыми раскосаии 
(фиг. 38, пунктиромъ показаны обратные рас- 
осы) для деревянныхь мостовъ, а въ 1839 г. 


48. Схема копсозьной балки. 





| но уменьшено величины изгибающаго мо. 
мента оть середины Ф. къ опорамъ. Дда 





45. Ф. мость черезъ Выриоу (1:1800). 


‘уменьшевя свободной длины сжатыхъ стоек 
п раскосовъ иногда прибавляють на середииз 
высоты трет воясъ (фиг. 40, мость через 
Майнь у Верттейма, построевъ Герберомъ), 
иногда этоть добавочный поясъ проводится 
не черезъ всВ панели мость чорозь Тарьс- 
бюри въ Новомь Южномь Валаис® (фиг. 41), 
черезъ Ошо у Цинцинати (фиг. 42). Балка, 
покоющаяся 60д%е чфмъ па двухь о 

(веразр®зная Ф.), можеть выдерживать 

шую нагрузку, какъ если-бы она была перь- 
р®зана надъ каждою промежуточною опорою 
(разрзныя Ф.). Моръ въ 1860 г. доказать, 
что напряжеше въ подобной Ф. можеть зна” 





47. Ф. мость черезъ Дунай у Черюаволы (1:8007). 


—ва Ф. съ вытянутыми раскосани (фиг. 39) 
дав жежмзныхь мостовь. Американець Гу 
въ 1840 г. занфнигь вертавальныя деровян- 


ААА Аль 








р 
г 
В 


чительно возрасти при случайномь понижен 
одвой изъ опорь, поэтому СОв®ТОВать во Твло- 
каться выгодами неразрьзныхь Ф. и предла- 





9 



























48 Проекть Эрозна и Шневдерь дя моста череъ Ламаяшь (1:8000). 


выя стяжки (фяг. 88) жозфаными прутьями, а 
для упора раскосовъ приифнихь дубовыя по- 
ушки. Это удачное нововведение доставизо 


таль пользоваться ноключительно однопрозет- 
выин Ф., свободно еж: и на двухъ опо- 
рать. Такая 'Ф. даеть возможность, крои% 
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зеревь Вов] въ Твери, черовь Водовь въ 
Новгородв. Шнейдерь при постройк$ по этой 
систон® вижвяго 1вгарскаго моста (фиг. 54, 








1888 г.) старался достигнуть статической опре- 
ДВзямости. Изъ трехъ опоръ консольной Ф. 
средняя (вадъ быкомъ, ближайшая къ устою)— 


ФЕРНЫ — ФЕРНАМБУКОВОЕ ДЕРЕВО 








ровъ (по разизрамь, но не по 
о очных 


‘ваяеть мость черезъ р. Индъ у Суккура (фиг. 


88. Ф. моста через р. Ивдъ у Суккура. 


58). Гордость Анг ин — Фортск! мость, ио- 
ни по проекту Бекера и Фоудера из 
1890 г. (фиг. 59, исполненный проекть, фиг. 








ош Ш 


59. Ф. мость. 





балансирная, дв® проч допускають прододъ- 
вое перемфщен!; въ средней панели, надъ 
быкомъ, раскосы отсутствують (фиг. 55). Такъ 


ны ам АО 






аъ прояивъ Форть 0:80) 


160—проекть улучшен!я системы съ замфною 
| трубчатыхь нижчихь поясовъ арочными Ф., 
| фиг. 61 и 62 — концы ола, могь быть 








80. Видовыфненный провкть Фортскьго моста. 


как спотема раскосовъ двойная, то, для со- 


храненя статической опредзихости 66зъ на. 


рушевя нонзифияемоств, оба крайнихь рас- 
коса ва конц консоли сходятся вилкою и со- 





соли къ фиг. 60. 


ху фиг. в0. 


одинены помощью короткой вставки съ вля- 
вниъ поясоъ (фиг. 56). Впрочем, какъ выше 
упомявуто, Копке показать, что и настоялия 
цфиныя Ф. при ифеколькихь продетахь мо- 

быть сдёланы неязмёняемыми при ста- 
тической опредфапжости. Такой примфрь дая 
нечетнаго числа продетовь представлень па 
фиг. 57. Одань пзь замвчательныхь прим®- 


| собранъ безъ подмостей (которыхь въ этомъ 
т мвств установить бызо невозможно) 
даря зишь примфнонюо вонсольно-базочной 
системы. . 

Ф. 





‘ша есЫшаа Гаш.)—изъ сем. мотыльковыхь 
пли Свеза1рпасеае, растеть въ Бразини и 
на Антизьскихь о-вахъ, вЪтвя у него съ ко- 
‘роткими шипами, черешки и цвфтоножки по- 
крыты ржавыми возосками; листья 
перистые, цвётки собраны въ верхушечныя 
кисти; чашечка пятираздфльныя, тычнаки сво- 
бодныя, 60бъ — продозтоватый, шиповатый. 
Твердая, густокрасная древесина Ф. дерева 
составляющая лучийй сорть краснаго дерева 
(«бразнльское красное дерево»), содержать 
красящее вещество, такъ назыв. бразнливь 
(ср. Бразнльское дерево, Красное дерево и 
Дерева красильныя). й 























































































































ФЕХТОВАНТЕ 


ыы 


2. Прямой ударъ съ выпадомь. 


А 


3. Кварта. 






В. Дегаже и прямой ударъ. 


к 


6. Полукругь. 7, Фланионали (боковое нападение). Г 





чум-Ефронъ, „Энцикл. Слов.". 





Фиецазы — ФеддАЯЪ 


ропййсез, зивигся, И изн Х пан родскихь вороть и. наконец. передъ наро- 
г Заст8 Гас и ершопез). Учреж- ломь на городской пзощади) формулу с1ап- 
ждене козлеци приписывази [ум Помпиз!ю ; хацо (— требоваше удоваствореня). Если 
(также Тузат Гостизио и Авку Маршю). Пер- противная сторона соглашалась дать удовле- 
воначально он кооптировались изъ патрищевъ. твореше, то райег ра\гайиз парода, нарушив- 
На обязанности Ф. дежазо бяюсти и прихфнять шаго договоръ, выдаваль виновныхь иля воз- 
особую обзасть сакральнаго права--такъ наз. мфщал, причиненный ущербъ; въ случав от- 
103 (еще, которымь опредфлялась формаль” каза. рыег рагаши требующей удовлетво- 
нал сторона правовыхь актовъ, санкшони-‘решя стороны, по пстечены извзетнаго вре- 
рующихь нарупене, возстановлеше и закрЪ- мени (оть 10 до 30 дней), въ которое предо- 
изен{е международиыхь отношен! (объявле- ставзялось нарушителяхь договора обдумать 
ще войны, требоваве и дачу удовлетворения, ' свои дЪЙствЁя, вторично призывать боговъ въ 
заключене мпра и договора). Ф. бызи какъ’, свядфтели попранной клятвы п въ случа 
бы посредниками между богами сь одной сто- | окоячательнаго отказа возвращался на роди- 
роны и контрагентами съ другой: они отв®- | ну. тд. по его докладу, ставизся на обсуж- 
чази за правоту и законность актовь, опре-| деве вопросъ объ объявненм войны. Есш 
дваявшихь международныя отношеня, Какъ | объявлялась война. то до открытя военных 
посредники, они приводизи въ исполнене зять | дЪйстьЙ разег рагашз отправзялся къ гра- 
предначертаня государства (царя или сенз- | ницф непрятельской территория и въ пр 
та). по поручению котораго они дЪйствовали: | сутстыи по крайней ёр® трехъ совершевно- 
въ этомъ схысзв они назывались рос! папий ‚ зётнихь свидьтелей бросать омоченное кро- 
рориНй Вотапу. КозлеМально они выступали! вью копье въ непрытельскую земзю, произ- 
зишь въ тхъ случаяхь. когда надо было вы-. нося при этохь формузу объявзешя войны 
сказать, на запрось магистрата. инфые шо (ср. Г. Муз, 1, 32. 18). Когда театрь воен- 
предмету ввфреннаго им, фешальнаго правз.ныхь д®Йствй. ‘по мёр® развиня римекаго 
(напр. о выдач® лицъ, обвиняемыхь въ оскор- | государства, сталь переходать въ отдазенный 
блеви пословъ, о порядк® объявленя войны | страны и за море. гдЬу неприятелей не было 
при данныхь усзомяхь и т. п.). При испоз- , соотв%тетвующаго римскому сакральнаго учре- 
ненши обязанностей сакральныхь депутатовъ | ждевйя, двятельность Ф. мазо-по-мазу съуза- 
Ф. спарлжазись въ каждомь отдёзьномь елу- | зась. Тапъ. сь первой половины Ш в. до Р. 
ча по двое; изъ нихт оданъ (уегрепаниз) | Хр. обязанности посзовъ дзя переговоровъ 
несъ пучекъ набранныхь на Капитон траву, о удовлетвореши возлагалась из особых 
(задшипа), какъ символь неприкосновенности | назпачавшихся сенатомь уполномоченныхь 
пословъ, а другой (райег рашга(из). въ жрече- | екаг!). Дольше всего сохранялись функия 
скомь одЪяви, съ жезломь и священнымь | Ф.. связанныя съ заплючешемь договоровъ и 
кремнехъ, взятыми изт храма Юпитера ‘Ре-| объявлешемь войны. но объявчеше войны 
ретря (тя священные предметы назывались | позди®е уже ве требовазо отьбзда Ф. на не- 
узза), велъ переговоры и испознять устано-| прятельскую границу. а происходило близь 
вленные обряды. Усгьепагиз принимать оть | храма Беззоны у Фдачишева цирка. Здсь 
подлежащей взаети (паря, консула. претора) | находился неболыпой клочекъ земаи, который 
полпомоче па испознеше поручены и. п025- | въ силу правовой фикши быть раз навсегда, 
чивъ завпипа, касался нии головы и волосъ | признан неприятельскою территомею и ра- 
своего коллеги. который. по исполнении этого | {ег рашга!иь бросаль туда свое копье оть по- 
акта, становился ратег райга1ия. Договоръ (10©- | граничнаго камяя. Таимъ порядкомь бызи 
4и) заключалея, въ приезтстви полководцевь | объявзены войны Огтаваномь — Клеопатрь 
и войскь. при посредсть® рашез рашай о6$- 
ихъ сторонъ (этоть порядокъ практиковался 
при заключени договоровъ только съ ита. 





















































Рим® закльчаль даже договоры съ инозем- 
цами, такъ пакъ институть Ф. существоваль|ныли царями. Въ императорскй перюдъ въ 
зить въ Итазы); каждый ралег райгаиз, по |рози_рацег рамах выступали императоры. 
прочтени текста договора. торжественно за- | Ср. Сопга4. «Ое {есаШ6из ес шге Гес1аИ рорий 
явзяль, что его народъ будеть свято собзю- | Кошашь (Гельмстадть, 1734); \'е1зз, «Ге гой 
дать принатыя на себя усломя, призываль | 58] е1 1ез Еёизих & Коше» (П., 1883); Маг- 


боговь въ свидтели клятвы и Въ знакъ сл | чиагат, «Пблизейе Заавуегканива» (Шт. 
непреложности, убивал, кремнемь свинью, | 1шп.. 1885); \\!азома. «Вешиоп пи Кшшз 
приговаривая, ‘что подобно тому, какъ онъ| Чег Кбщег» (Мюнхенъ. 1902, \" т. 4 отдёлъ 
умерщьляеть теперь жертвенное животное, | «Ни аеН Чег К/азизсеп АНегишзмзей- 
такъ и Юпитерь поразить впосзёдетьи на- | зевай», 1%. МиНега). Н. 0. 
рушителей договора (ср. Федеративных общи-| Фещщ(ее)ашене червы изи дут 
вы у древнихь римлянь). Въ случанхь нару- | 9у0% — ветрчаются въ громадныхь коли- 
мешя договора одною изъ сторонъ, Ф. оскор- | чествахь вь извёстныхь Созяныхь озерахь 
бченной стороны, по поручению государства, | Сахары (см. Сахара и Феццанъ) и иЪстнымъ, 
отиравлялиеь къ нарушителямь договора тре- | населешемт, употребляются въ пищу. Они 
бовать удовлетворешя (тез герееге);: рмег| представляють зичинки особзго рода нас\- 
рашгайиз изятвою подтверждаль правоту сво- | комыхъ. 

‘его требованя, призывая боговт, вь «видфтели' Фецщашъ (вь затинской транскриоци 
«вопхъ слову, и повторяя н®еколько разь (при | Ееззап. Резтап, Резап)--самзя южная про- 
вступлеши на непрЁнтельскую землю. при|виншя вь принадлежащей Турши области 
встрёчв съ отдёльными ея гражданаяи, у го- | Триполи (м.). въ «в. Африк$; представаяеть 





























6% 


тая мусульманская богословская школа (съ! 


бибщотекой), выпустивтая многахь извЁст- 
ныхь мустльманскихь ботослововъ. Бааго- 
даря этой школ%, семи хругамъ высшимъ шко- 
замт в многимъ назшимъ, Ф. является глав- 
нымъ духопвымь центром страны. Старый 
сузтансый дворець находится въ запуствнш. 
$ пожить на поресёчени тлавныть кара. 
вавныхь путей сфверо-западной Афраки и 
ведеть до сихъ порь довольно оживзенную тор- 
товаю. Это—центрь мароккской промышлен. 
ности, ограпичивающейся ручнымъ производ- 
ствомт, де ходкпхь на Восток това- 
ровъ (ковры, шерстяные олфяза п плащи, 
шезковыя ткани, сфуза. кожаныя туфли, фоски, 
трубыя кузвечным издё!я). Ф. построень на 
мфсть римской козоши; въ УИ в. быль раз- 
'рушевъ вандазами, Посл® завосвашя страны 
арабами Ф. сдёзался столицей мавританскаго 
тосударства и достигь цвфтущаго состоя. 
Въ немь насчитывалось до 400 тыс. жит: 
онъ слыть у мусульмань какъ самый священ“ 
ный городъ посзё Мекки. 

Фета (Тосифь Резс|)—французсый кар- 
динать (1763—1839), еынь швойпарскаго ка- 
питана, поступивтаго на французскую службу 
на о-в% Корсик® и въ 1157 г. женившагося на 
вдовь Рамозини (бабушк® Наполеона 1 шо 
матери); такимт, обраломъ Ф. быль братомъ 
Леташи, матери Наполеона Г. Быть архиде- 
зкономь, по въ револющониую эпоху пере- 
















шезь въ военное министерство п въ 1196 г. | 


во время перваго итазьянскаго похода Бо’ 
напарта, быз, франпузскимь военнымь ком- 
миссаромъ; всяфдетие жазобъ на его хищни- 
чество дозжень быль оставить службу. Въ 
1799 г. овъ вернулся въ составъ духовенства, 
и сдьлалея каноникомь въ Баспа (на Кор- 
15%. въ 1802 г. аруерископомь мюнекихь, 
1803 т. кардиналонь и фраяцузскижь по: 
сланникомь при Ватикан. т., нака- 
нунф короваши Наполеона 1, совершияь пер- 
ховное ЕЬнчаше Наполеона съ Жозефияой 
гражданское было совертено въ 1796 г.): 
тогда же получить графск титуль, зване 
‹оватора и завфдующаго духовными блатотво- 
рительными суимами (Стапа-Алипбшег). В» 
1806 г. назначень помощникомь и преемни- 
помт, князя-прамаса Дальберга: это назначе- 
ще вызвало протесть даже со сторовы рабо- 
лАпнаго регонсбургскаго сейма. Въ 1811 г. 
Ф. бышь презндентомь собора француаскаго 
духовенства въ Парижф. высказался здфеь 
опредфленно противъ унизитольнаго обра- 
шешя Наполеона съ папой и этой своей 
неожиданной самостоятельностью  пызвазь 
сильный тифвъ Наполеона, который удалить 
°то въ почетное вагнаше’ въ Л!онъ. Поз 
встулеши союзниковь ва французскую тер- 
риторю Ф., вифсть со своей сестрою Лети- 
щей, бъжаль въ Римъ, гдЬ и провелъ ост: 
токь жизни, ПостЬ его смерти его тромад. 
иная картинная тазлороя была продана и вы- 
ручка ушотреблена, въ свау "го завфщаша, 
на дфаа благотворительности. Его переписку 
съ Наполеономь | опубликовать Ги Сазвех 
(1855). Ся. Туопра, «Те сагёта Р.» (Люнз, 
1841; Вага, «Те сагашай Р.» (1. 1893). 
В. Ва. 





























Фишь— ФивагЕРЬ 


Фешъ (Кеш! Еезсь или Раезсь, 1595— 
1667) — швейцароый юрасть и антисварин. 
Быть профессоромь права въ Базел®, но глав. 
нымь об} м зашиыся, выфств съ свовиъ 
братомъ Рудольфом, собиравемъ м изучешемъ 
превностей Они ода богатую бибяю- 
теку рАдвихъ рукописей, кабинеть древностей 
:и богатую козлекщю древвихь и новыхь ио- 
|неть м медалей. Эту козлекшю Ф. 
базельской академ. Она извфстна подъ 
вменемь кабинета Ф. и до сихъ поръ пра- 
влекасть внимане автиквар!евъ. 

й ру (Анри-Леонъ Ееег, род. 1830 г.)— 
| франц. оренталисть. Преподавал тибетский 
азыкъ въ Соёре 4е Егапсе. Ето труды: «Тез 





ташез 4е Мите» (1864); «Г’еззесё @е 1а зс1- 





зесе» (1867); «Ешёев БоШ4ЫМаиев» (1871 — 
1885, 3 вып.) «Сопез шёл»; «ВёрпЫйчие 
е1 Коуаие; 4е. 1а 1665316 БШ 1е воптег- 
шошепу фо} талсо з0г [а Бвяс тбршЬЙсяцое 
(1871). 

Фи_сы. Рогатая гадюка. 

Фиберъ (Ета: -Хауег Реъег, 1807— 
1872) — выдающийся австрйсю энтомологь, 
работы Ф. касаются преимущественно по’ 
пужесткокрызыхь насфкомыхь европейской 
фауны, плассафикащю которых Ф. устано- 
'вилъ образцово. Вообще Ф. и по се время 
точвтается однимъ изъ лучших спешалистовъ 
шо упомянутому отряду. Онъ напечатать м 
прочниз: ‹Епошоовесне Моповтарыен» (* 
статей, Прага, 1844); «СазьИсаоп дег ешго- 
Асыва, Отфоригов» (САБЫ Бйш. бек 

158.5, 1850); «5рес1ез вепенз Сопзае шопо- 
вгарысе @1зрозНае» (Прага, 1851); «бупорыз 
дег ешорызсвеп Ог/фориегеп ши БезопЧегег 
Вбскась! дег Ъовпизсней Амеп» (Прага, 1854, 
сюда жо « ЕграпациазЫВцег 2иг Зупорзе ей.» 
} 0103, 1855 и 185 г «Раша Аизичаса. 0 
Еигорзсвей Нешциега (Ввупсвоа Велего- 
мега)» (В., 1860—61). Капятальный трудъ Ф., 
описано водящихся въ Европ цикадовыхь, 
‹издань п0сдф его смерти на франпузском» 
тязыкь подъ заглашемь: «Гез Ссайшез @’Еш- 
| Торе &’аргбз 15 отилаих ег |ез рибШсацопз 
1ез р] гёсекцез» («Цеу. ей Мав, де 2001.>. 
181—26). : тени. 4 

Фибмгеръ {Тоганнъ - Генрикъ - Га; 
ЖМЫдег, род. въ 1821 г.)датеюй ш к 
и ученый; быль сельскимь пасторомъ. Напи- 
сазь трагеди: «Ловаплез фел Обьег» (<«Тоаннъ 
Креститель, 1857); «Когз ов Куюегвьей» 
(«Бресть и Любовь», 1858, подъ псевдоня- 
|1 момъ Дродора); «Пеп еуше $1114» («Вфчный 
:споръ», 1818); разсказы и стихотвореня: 
«Зогверз Сешег» (1584). Въ 1375 г. издажь 
собрыше своихь проповфдей. возбудившихь 
противъ него демократическую партио. 

шгерь (Матизьда-Люша РИщег, 
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ъастворы же средней крЬпости, въ особен- 
ности при повышеши температуры, быстро, 
хакъ уже указано выше, разрушають Ф. съ 
образоващемт пёзаго ряда продуктовъ его 
`распаденя. Окислителв: хромшикъ маргав- 
повокашевая созь, хлоръ и хлорноватистыя 
сози дфйствують очень энергично ва вареный 
шезкъ и въ значительной степени осзабляють 
волокно. По отношению къ разичнаго рода ме- 
таззическихь солямъ Ф. обзадаеть рЁзко вы- 
раженною поглощарщею способностью. Тогда 
какъ шерсть энергично раззатаеть созя только 
при нагрьваши, шелкь почти также разла- 
таеть ихъ на хозоду, при чемт. очень значи- 
тельныя количества металлаческихь овнсловъ 
осаждаются на волокно. Ф. растворвяъ ву о 
цевтрированномь раствор® хлористаго цинк: 
вжачномь раствор окиси иди п амийач” 
номъ раствор® окиси някксля. Растворъ окиси 
иФдп въ раствор Фдкаго натра въ глицерин 
тоже растворявть Ф. и употробаяется для 
отдфзешя шелка оть шерсти въ сифшанныхь 
позушерстяныхь, полушелковыхь тканяхь. 
Шекъ, какъ сырець, такъ н вареный, жадно 
поглощаеть изъ водныхь растворовъ таннинъ 
и сахаръ. Бозьшинетво пигментовъ окраши- 
ваеть Ф. въ прочный ивфть безъ вснкаго со- 
ДЫстыя протравъ, за исключешемь, конечно, 
полигенетическихь ипгментов. 
.А. И. „Лидовь. 8. 

Фибрелить — сиззичанить. 

Фиброшя, дибромюми (ПБго!, Чезшов). 
— Подъ Ф. поничають опухоль, состоящую 
взь волокнистой (фиброзной) соединительной 
ткани: всзи къ этой составной части прам+- 
шшаваются гладкая мышечныя возозиа. то опу- 
хозь ность назваше фиброиомы. 06% эти 
формы новообразовавИ отличаются въ боль- 
шинствф случаевъ пзотной. твердой коне 
стевщей п доброкачественныхь характерохт, 
т.е. ие имфоть наклонноств персходить на 
сосёдийя ткани или образовать переносы въ 
отдаленныхь органать и. будучи удалены, не 
заоть релаливовы Рость ффиброматозныхь 
опухолей обыкновенно очень хедленный п 
можеть длиться годами. при чемъ опухозь мо- 
жеть достатнуть разифровъ толовы взросзаго 
чезовфка и боз№е; иногда-же рость опухоли 
останавливаотся на извёстной величин®. Фор- 
ма опухоли бывать шарообразная, овальнал 
изи ноправизьно бугристая; иногда она си- 
дить ва тонкой ножиЪ (позип). Ф. могуть 
развиваться вездь, тдЪ есть соединатольная 
ткань; большею частью онф образуются въ 
подвожной иаётчаткв и кожф. Особый вядъ 
разлитого фиброматознаго новообразовашя 
представзисть такъ назыв. слоновая боз®звь 
(@срапйаз18), при которой разростаню во- 
зокнистой соединительной ткани принимасть 
колоссальные рази®ры; такъ, наир., описаны 
случаи, гдф груди у женщинь достигал в$са. 
въ 60°’фувтовь и спускались до козфит. — 
Фибромомы (фиброиды) встречаются чаще 
всего на мати; он могуть развиваться внут- 
ри маточной стихи — межуточная Ф.. подъ 
бриипиннымь ея покровомъ — подбрюшинная 
4Р.. готорая сидить обыкновенно на тонкой 
ноже въ выд позниа. и под саизнстой 
обозбчдой — подсзизвстая Ф. Ошухозы, си- 



































ФивРозить — Фивулы 


‚дащфя въ нижней позовин матки. имфють 
| большое значение въ томъ отношения, что онф 
съужавають тазовую полость и иногда стужать 
абсозютнымьпрепятствемт, для родовъ. Симп- 
томы. обусловаиваемые Ф. матки, состоять 
тлавнымь образомь въ бозять и кровотече- 
нияхь; посзфдня могуть быть очень ивте! 
сиввы и довести женщину до высокой сте- 
пени мазокровя; кровотеченйя тёмъ сильвъе, 
чЪмь блаже опухоль расположена къ сли. 
стой обозочк& матки. Нанменьше безпокойствь. 
причиняють бозьныхь подбрюшныя (субее- 
розныя) Ф.. сидящя на новк%. Маточны Ф. 
могуть доститать до 20 фунт. в%сомъ и болфе. 
Причина образовашя фиброматозныхь опт- 
холей не выяснена. Принято думать, что раз- 
дражене, дающее тозчекъ разростаню тез 
завиеить отъ воспазитезьныхь процессовъ 
травмы. Переходь Ф. въ очественить 
саркому есть исключительная р®дкость. 1% 
Ф.. которыя вызывають рёзые спуптомы, под- 
тачиваюцие здоровье и лишающе трудоспособ- 
ности, требують операши. Большинство маточ- 
ныхь фибромовь п0с2% кзимавтеря подвер- 
таются обратному развнтю ирьзко уменьш 
ются; поэтому Ф.; развившаяся вблизи климак- 
терическаго возраста, скорве допускаеть вы- 
жидательное 1ёчеше. Подсаизистыя Ф. мо- 
туть. благодаря сокращешямь матки, быть из- 
вергнуты наружу— родиться В. 0. 
Фибуль (лат. 81а) — особаго вида 
застежки, весьма распространенныя въ до- 
сторичесме и древше перюоды и служившия 
для скрёпленя одежды, а также для укра- 
шения. Какъ по устройству, такъ и по назна. 
ченво оф изфють много общаго съ нашими 
брошками и такъ назыв. ангийскими безопас- 
ныхи булавками. При всфхь разнообразныхь 
измфнешахь формы и тсовершенствованяхь 
‘устройства, которыми, Ф. подверглись въ те- 
чене различныхь эпохъ, общ ихь тапъ со- 
хранилея почти неизифннымъ. Въ Ф. раззи. 
чають: 1) иглу, предназначенную дзя скр- 
плешя одежды. 2) иглодержатель — узкий ка- 
наль или желобокъ, въ который входить ко- 
нець иглы; ичфет, цёзью удержавать вгау 
въ данномь ей позожени и предохранить. 
оть укозовь, 3) дужку изи корпусъ в 
1) пружину. соединяющую дужку съ иглой. 
Веф эти части Ф. на протажонм до-нетора. 
ческаго пертода подверглись многочисленныхь 
изифнешяхт,, которыя особенно отразились 
игравшей роль упрашеня, и на иг1о- 
держатеть п пружинф. от. устройства кото- 
ыху завис®ла практическая пригодность Ф. 
дал эпоха оставила на Ф. отпечатокъ 
своих эстетическихь понят, техническаго, 
совершенства и, хожеть быть своего культа, 
велёдетые чего Ф. имфеть громадное зна” 
чеше дзя доисторической хроноломи. Бров- 
зовый вк почти не зназъ Ф.; въ этомъ в$- 
к%, да н то лишь вт конц его, онё были въ 
употреблеши въ Венгр. с%в. Германт, 
Спандинави. Начиная съ жезбзнаго вфка, 
Ф. встрёчаются постоянно въ большинств® 
ифстонахожденй, Ф.. отпрытыя въ европей- 
скихь ифстонахождешяхь. дёзятся Мовте- 
зйусом, на три группы: венгро-скандинав- 
| скую, греческую и итазмйскую. Вемереня Ф. 
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ченя Ф. даеть теор Бэна, въ которой, од- 
нако, кь новычь я самостолтельнымь вагяя- 
дамь прихфшаны и старыя воззрыиа. Бэнъ 
опредфаясть Ф., какь ‹увлонеше оть обык- 


новеннаго способа выражаться съ пфзью уеп- | 


дить и виечати 





>. и считаеть тропь ви- 


домъ Ф. Раззичеше Квинтинана, по которо- | 2 


му Ф. называется форма рЁчи, ‘отличающа- 
ася оть обыкновенной, а троп есть уклоне- 
н1е слова оть собственнаго значеня къ дру- 
тому. овъ считаеть внфинихь и зишеннымь 
практическаго значеня. Каассификащю Ф. 
ан основываеть на стёхь психическахь 
операщяхь, къ которым онё ихфють отно- 
шеня». Тремь оеновнымь способностямъ на- 
шего духа—способности разаиченя (чувству 
отноентольности). чувству сходства и способ- 
ности удерживать виочатавня —соотвётству- 
ють три тришы Ф. Первая и послёдняя 
труппы охватывают, у Бэна только различ- 
вые выды троповь: вторая група нечерпыва- 
ется одной Ф.—антитезой. Собственно Ф. 
не нашаи въ класснфикаши Бона никакого 
мЪста: въ изложеннымь выше трель клас- 
самъ Ф., отвфчающимь тремъ главнымъ опе- 
рашямь духа, онъ присоединяеть, какъ ве 
лишенныя важности, эпвграмму, гипербозу, 
канмаксь (усугублене), Ф. вопрошешя п 
восклицания, апостроф, нажекъ (ппиеп4о). 
провьо». 

Литература, посвященная Ф. и тропажь, 
а особенно ихт прихфиенйо въ отдёльныхь 
пронзведеняхь и у отдёзьныхь писатезей, 
очень обширна. Мз, классическихь пнсате: 
дей нанбо2%0 ибнныя захёчаны мы находимъ у 
Аристотеля («Риторикаь, 40. 5 Позтиказь 
ХХЕ, ХХИ), Цицерона («Огиюг», 27; «Пе Ога" 
1оге›, 38 — 43), Квинтилана («Газ Цайопез», 
УПИ, 6. 1Х. 1—8); изъ соображения послужизи 












Тапбпаве» и «беепсе оЁ Тьопинь; МУВйшеу. 


ИГРА. ЗЕМЗН 


‚ Моде оЁ Абзиасноп» («Рона Вене», 46, 617); 
Меуег, «Ведгйвапия 4ег Ведойдигей» («Нег: 
Иез Атон», 20—114); О. У. Тогда, «Газ 0ё 









игорез» (1730); Рыш, «ТАбеЙив 4е тагыз 10- 
Чопа Чета» (1471); агочемег, «Га ме 
ез шо!з» (1887); Сазрегз, «Оефег Ше Тго 





реп 
паё Е\вигеп» (1873); Воюкшапа, < `Меь- 
‘р®пегп» (1878); Вгаии, « Уегзись @Ъег @1е Тгорев» 
(1817); Вга@еу, «Гве саззйсацоп о? ВВеш- 
па! Ридигез> («Мод. Гапв. Моев», 1—140}; 
А. Везе, «Ою РЬНозорше 4ез Меларвог: 
зовеп> (1898); Вашег, «аз ВИ ш 4ег Эрга- 
све» (1818—1889); Агаиииз, «Ге Тгорей паб 
Екигеп» (1390). "А. Горифельдъ. 
Фигура земли — Вопросъ объ истинной 
Ф. земзн еще дачекь оть поннаго точнго 
решения. Ф. земан. т.о. поверхность океановъ, 
покрывающихь землю, близка къ шару, еще 
| лучше можеть быть опредёзена как эзлип- 
| соидъ вращеня сжатый у полюсовъ, но ова 
все-1 отличается оть этихъ простёйшихь 
геометрическихь формь, а при выяснеши 
601%е точной Ф. являются непреодозимыя 
трудности какъ чисто математическия, такъ 
ты практическя. Вябшняя Ф. земли обусло- 
| вливается распредфлешемь массъ ы ея, 
а не нифи возможности проникнуть вглубь, 
мы судимъ о паутреннемь строеши земл 
|зишь по вншннияь эффектамь: прецесс! 
прыливамь, движению зуны. Учеше объ «ог 
ненножидкомъ» ядрЪ. окруженномь тонкой 
| твердой корой. не выдер; 
|Судн шо величин прецессн и океангкихь 





























закоповъ равновфе!н жидкостей, что пр 





«Ее вп @гозиь оГ Г апвиаде>) и жетодолони | ной того, что земая приняла настоящую фор- 
литературы (Езмег, «Рирациеп ег [1щега-' му, мозло-бы служить первобытное жидкое со- 
цигиззеозевайь, 1897; ©. Н. Гежез, «Рги- ‹ стояше земли. Д. Дарвинь указаль на воз- 
с1рев ог Зиссезз {п [Негашге» 1899, и мн. р.), можность изб®гнуть этой гипотезы: вез®дствЕе 
ср. ИПБеши. «Уоп еп Ритоге дег \/огчо- | 18хъ перехфнь во врашательной скорости 
Четоля» (1841) и «Уоп деп Тгореп» (1839); земли, каш я необходимо наступаши при эво- 
Метра, «Эш ей Чъег @е РАкиг ег. Ги: | пющя системы земзя-луна (“р. Системы мпра) 
1ез» (1886); \Мепёе!, «ЕщаНеН Сотрозов»; : могди развяться громадныя сизы, дйствовав- 
Ташийге, «Ттореп опа Еукигел» (1888); Зреп" | шя на различные слот зежаи. Подь вияненть 
сет, «РЫПОвоРИу ОГ ЗЫ» (русск, пер. въ достаточных ву твердое вещество ставо- 
«Опытахь», т. [. 1866); ЗВегшап, «Апа|уйсз | вится пзастячныхь—земля могла постепенно 
ог Глиегаште» (1893); ’Вбз\ег, <Вейгая хиг изифнять ., непрестанно примфвяясь къ 
Тевго топ 4еп 'Ггорев» (1853); 168, «Ге, размёру вращатольной скоростя. Если-бы это 
Кедейвигеп пп @егеп Вевапа ии {0 ег согласован[е было идеально, океёнь равноифр- 
Зевще (1871): М. МЕПег, «Мешвруог аз а. ной глубины покрывалу-бы всю земдю. Само 
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1861), «Рог аоа1уцасвеп Вевава!иов дег ОЪег- 
Пвспеп эмецей бтадез, 1пзБезопоге НЪег Во- 
шоосае ира сопуивме ОБегйвевеп хмеНер 
Став» (УП, 1862), «Оеъег @е ТгапаГогра- 
Чопеп 41 4ег дагэ!еЦенаеп Феошее» (1Х, 
1864), Изъ статей Ф., напечатанныхь въ дру 
тать журн: назовехь: «Те 4ег ЕП ве 
агаПе]е Сигте пп@ @е 4. ЕШрвом рага|. 
вере» (бтопеггв «Агсшу ог Мафешайк 
ай РВувж», ХХХТХ, 1862); «Ге Мешок 
4. дагыюП. беошешо зивесь 213 Еишениов 
$1 4. беошеше 4. Гаве» («бизопезфенсве 
4ег Кайзот. Аквдеше ег Уезепзевайеп {1 
УПеп», ГУ, 1867); «Оеъег Зушшеше; веоше!- 
ивспе Вешегкиовеп» (тамъже, ХХ, 1816), 
«беошем!о ипа боошесвай к» (тамъ-же), «116 
Ытаоощей ТгапеГогтацопеп 11 дег беошеи 
пе ег [абе» (тамъ же), «беошецееве Ми- 
Збейипеи. 1. Фе аЙдешеше Тгалогтацол 
Чет Соопбаалодь (тажь же, ХУ, 1810} 
«иг. ргодесийзсйеп Уегийшая 4ег бое 
ЪбЪегог Эшшгеп» (тамь же), Ш: «Паз РгоМеш 
ег Кодейапетастоие п аПкошехшег Фот...» 
Т\: «Меце. е|шешаге Рго}есцопз шешойеп» 
фр. жар у: «Е вене Мер ог ТЬвое бег 
‘едевсыЧе» (тамъ же, ХХУ, 1880), «Ич- 
зааНево. Вешенкипвеп_ 21 боошетзеве Ми- 
зейшивеп» (тамъ же); У1: «Ге Сшчеп Чепег 
Огапиов офег С1а88е уош безсшесм Ешз 
пасв фагиеПевй деошециаснег Мо!нойе» (т. 
же, ХИ, 1884), УП: «Оге: пеюивенае 
Воайопз Пурегьото!4е деззе]бе ВЁвсе]5>. От- 
дАльно изданы: «Г/е Сепиа!рговецон ав ве- 
ошецзсье \\У1ззепзевай» (1860), «Ге Ве- 
шпегиа ег пепегеп беошец{е п4 дег А1деЪга 
4ег Мпёгев Когшеп» (тамь же, 1862), «Ме 
ЧагмеНеоае беошенне» (3-е изд. 1888’— 88), 
«Субодтарые одег Коозиакнов ег Аипаъеп 
Бег Ктезе ппё Кове» 1882). Из- 
вфотностью пользуются въ Гермави обрабо- 
танные Ф. ифмецые переводы сочинены Сал- 
мона (см.): «Апа]уйвеве боошеше 4ег Ке- 
ВоВе о Бевоофогог Ветбскиоыти 
ег пепегеп Мешодеп» (6-е изд. 1898), «Ала- 
Зуйесье беошем!е 4ез Вашшез» (476 изд. 
. 1898), «Арауйзсье беошеш!е ег. Воцегеп 
еЪепеп Кигуеп» (2-е изд. 1882), «Уойезии- 
еп Бег Шо АЛкобга Чег Ипеагоп Тгалабог- 
шабопец» (2-е изд. 1877 В. В. В. 
Фидлеръ (бедоръ бедоровичь)--дарови- 
тый переводчикь русских поэтовъ на нф- 
мещый языкь. Род. въ 1859 г. въ Петербург, 
въ немецкой семьф. Окончилъ курсъ въ пе- 
тербургскомь университотв по историко-фи- 
зозогическому факультету; состоять препода- 
затедемь нфмецкаго языка вх Екатериния- 
скомь институт и въ тямнамахь Я. Г. Гу- 
ревича и кн. Оболенской. Въ 1879 году пз- 
даль но постушившую въ продажу канжк 
О аые о `Разевк, м ый ар. 
шопом». Въ 1888 г. напечатать орнгиналь- 
вую драмя въ стихахь «Мего» (русеки: пе- 
‘реводь Манефельда, М., 1884). в 1885 г. 
въ однояъ изъ вуиеровъ извёстной зейициг. 
ской «Опутегва]-ВНофок» Реклама появи- 
зись поповеденныя Ф. стихотвореня Кошь- 
цова. Блестящая и притомъ очень точная ие- 














редача крайне своеобразнаго творчества по- | Слегопет» (1, Гота, 1898, стр. 61 м с. 
эта, считавшагося до тёхь поръ непереводн- | гдё приведена вся титература). 











Физлить — Фидокъ 


мымъ, обратила на себя сочувствениде 
мае какъ сх. такъ и оранной =. 
таки, Вътой же рекламовской «Опётегзв]- 
Шошек» появизся длинный другихь его 
переводовъ: РизсЬ К, «Вог бобипом» (1886), 
Уоплияи, «ег Гапё)ипКег». (1888); Разсьюл, 
«Рег кеше Вог, Могам па ЗаЦеп, Рег 
Зиюшегие Сазь [Ле ВопззаКа» (1891); ов: 
тем, «Уч алувз» (1899); Гегшошюм, « 
Чо» (1893); бов, «Ре Ночное» (184% 
А]ехе) Го], «бейеше» (1895); Миа, 
«беёсме» (1896); РизсЁ т, «бефсв\е» (189 
Кадзоп, «бейсше» (1898); Роаровко, «АК 
4 Уодв» (1899); Ройпот, <бейсме» (1900 
Мао, «бефсь!ю» (1901); Мектавзот, «6е" 
аеще» (1902). Вь 1889 г.’ появилась ’соста- 
вленная Ф. автоломя русскихъ поэтовъ; «Бег 
Возавсве Рагпазв» (2 изд. 1902). Въ «З Ре- 
1етзь. Него4» Ф. пом! отчеты о рус- 
скомъ театр®. Замфчатольная энерна Ф. отво- 
дить ему одно изъ первыхь ифсть въ ряду 
зиць, ознакомившихь Западную Европу съ 
русскою поззрею. С. В. 
Фидлоначый (Е!1отабка) вародный к 
нащональный праздникъ чемскить портаыть 
въ Праг; справляется ежегодно въ среду на 
святой недьзв на Бы зожащей недалеко 
ть города дерев: услицы. Главным 21 
трибутомъ этого праздника явзяется д 
украшенное цебтными лентами м прияадлеж” 
востями портновскаг е [© преданию, 
этоть праздник ведеть свое начало оть вре- 
менъ ип. [обифа 11, но, надо думать, что олъ 
оао стар%е, ы 'Вешзьегв - Обглаз#е 4, 
«Резцка|епдег аиз Вбвшео> (Прага, 1861, стр. 
116—179). Пьеса чешскаго писателя’ Тыла 
«Е\отаёка апеЪ 2а4еп пу а за4па гуаёка> 
(давалась на сцен® въ 1834 г.) изображаеть 
этоть праздникъ. Въ ней появилась знамени- 
тая пфсня: «Кфе Чошот 14}? Кае у1азЫ в 
Гр. П. 
Фидонизиостровь въ Черномъ мор®, 
причисляемый къ Аккорманскому т Вес" 
сарабской губ. См. Зифиный 0-въ ХИ, 618; 
Фыдонъ (Фиби) царь аргосск!й, жить, 
по однимъ, въ УШ в. по друтамъ—въ УП в: 
иЪкоторые ученые стярлются, но безустьие 
но, согласовать оба инф я, ия хвутъ Ф. 
— старшаго и изадиаго. Но смотря на то, 
что онъ принадчожаль къ парскому роду Те 
менидовъ, гречесше авторы нерфдко называ- 
ть его тиранномт, быть можеть потому, что 
онъ позволязь себф многое, чего вообще не 
допускали законные гречесв!е цари. Для Ар- 
толады царствоване его было весьма подез- 
но. Онъ присоединихь къ Арголидв разныя 
области (можду прочныъ, остров Эгину), до- 
ставить ой на н®которое время господству- 
ющее положеше во всемь Пелопоннес%. всту- 
пихь въ торговыя сношев!я со многими дру- 
тами странами, первый сталь чеканить сере- 
браную монету и ввелъ такъ назыв. фидонов- 
скую (пелопоннесско-вгинсгую) систему мёръ 
и вВсовъ, которая употреблязась въ Авинахъ 
хо времонъ Солона, замфёнвшаго ее боле 
удобной овбейской  сиотемой. Ср. 6. Виз, 
«бцесызсве безсыеме_ М3 зиг ЗсШасЬе Ъе! 
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вхь п направлено и вь пфкоторыть сауча- 
яхъ даже и пфаесообразность ихз, но не про- 
ннкають во внутреннШ механвзиь ить, т.е. 
въ т анатомическы в физнко-химическя 
изифноныя, которыя лежать въ основ® ихъ. 
Итакь, прн изучени жизненныхь явлевй 
къ нныъ сявдуоТь приступать съ двухь раз- 
ныхь точекъ зрёня— б1ологической и чисто 
физнко-хииической; только совокупный ана- 
зизъ въ этнхь двух ваправленяхь можеть 
разечитывать на уяснено жизненныхь явле- 
ний. Если до свхъ поръ мноце бологическ!е 
законы носять эмпирическй! харавтерь, то 
виной тому служить недостаточное еще раз- 
вито физнко-химическихь знан!! п тонких 
способовъ изся®дованя, которыя бы давали 
зозможность проникнуть въ тоячайше про- 
цессы жизни, безъ нарушения послфдней; но 
это, конечно, вопрось времени и надо надф- 
аться, что съ прогрессомь физпко-химиче- 
скихь наукъ эмпиризиъ въ Яозоми станоть 
все бодбе и бое ослабъвать и уступать 
ифсто ращовальнымь объяспомямь жизнен- 
ныхь авлов. Не такого мифия держится, 
однако, современный неовитализиь, нанбо" 
1во выдающимися представителями котораго 
являются проф. Бунге, Рандфаейшь, Ган- 
штейнь, Кернерь и др. (ем. Неовитализиъ), 
Учене это утверждаеть, что Ф. никогда но 
удастся объяснить явлена жизни примфно- 
Ном КЪ анализу ихъ однихъ только мехая 
ческпхь п физико-химическить методовъ из- 
сафдовашя, такъ какъ жизнь опредфляется 
еще и другимя факторами, не пифющими н 
чего общаго съ механическими наи физико- 
зимическими явленячи. Поэтому мотапиче- 
скому изн физяко-химическому способу из- 
слфдовавя достушны ТОЛЬКО васененыя сто- 
ровы всякаго жизненнаго авлешя, напр. въ 
Бровообращени —движене крови потрубкамъ, 
въ авешяхь пищоварешя — превращен 
воществь поль вмащемъ ферментовь ит. д. 
въ работь мышць-механическая работа ея, 
авлена устазости ит. д. Что же касастея 
активной сторовы явленя, а именно: въ 
первомъ случа прероды импузьсовь, приво- 
дящихь сердпе въ д®ятозьвость, во-второмъ— 
зыработки живыми кхёткали ферментов, 
въ третьемъ—внвутреввихь причинъ мышеч“ 
наго сокращена, то вс эти данныя пред. 
ставляють дзя насъ велачайтую тайну, не- 
разршимую механическими и физнко-хими- 
ческамл способами изся®дована. Также точно 
и въ глазу, напр. ходь лучей въ прелоиляю- 
щихь сродахь, образоваше изображений на 
д тзаза, аккомодашя глаза къ разстоявямт 
ит. д изучены до мельчайтихь подробностей; 
во то, Баки Образомь простор, физическое 
возбужден въ сЪтчатк® п зрательномь нерв® 
переходить въ центрахь мозга въ различныя 
свЪтовыя, пвфтовыя ощущен!я и представления, 
остается и останотся для нас везичайтей 
тайной. Нечего п говорить посл этого, что 
активную сторону психическихь  актовъ, 
явленй! зибруональнаго развития, нас®дствен:" 
ности ноовиталисты считають также загадкой 
вовсо норазрышимой механическамь, фи- 
знко-химическимь способомъ изсяёдовавия и 
сафд.заключають неоваталисты-все, что есть 























Физолопя 


актмемно въ аким, неразрьшемо обычными 
физюлогическиия способами изстёдованя, 
Вь общемъ учеше неовитаяистовь клонит- 
ся къ тому, что въ живой природё дёй- 
ствують силы, не пиюща ничего общаго съ 
остальными енлами неодушоваенной прароды, 
так какъ вфкоторыя явлена жизни не мо” 
туть быть сведены ни на какую форму дви- 
женя. Такъ какъ изъ закона о специфической 
энерми нервовъ чувствъ явно слёдуеть, что 
явлена вибшняго мгра не нуфють ничего 
общаго съ нашнии представлонами о них и 
что намь досттшны непосредственно зить 
изифненыя собственнаго сознания, вызываемых 
дАйстиемъ вифшннть объектовъ и явзеви, 
то неовятализит и требуеть, чтобы изса®до“ 
ван! одушевченной природы производизось 
внутренним чуствомь и ИСХОДИЛ ИЗЪ Наб 
дев я внутронняго мра нашого сознаня и 
переходизо оть него КЪ внъшиему, наружному 
мрт авленйВ, боз\о чуждому нашему позна- 
зат таким, образонть мысшь чеочоская 
шла бы оть навбетваго къ неизвфстному и 
ей стазо бы бозёе достушно активное адро 
жизненныхь явлений. Бъ этомъ задача науч- 
наго идеализма въ Ф. въ противоположность 
матер!азизму, придерживающемуся какъ разъ 
обратнаго метода. Неовитализиь предста- 
вляеть ту цфнную сторону, что онъ ввовь 
выдвинузь всю важность внутреввяго субъек- 
тавнаго изслёдовавя разлячныхь состояни! 
сознашя п всёхь протекающихь въ немъ 
чувств, представле и мысшев, другими 
словами, всю важность самонаблюдевя, внут- 
ревняго’ самоанализа въ ды уразуывя 
активиой стороны жизни. Но товоря это, не 
сл®дуеть упускать изъ виду, что этоть внут- 
реный субъективный методь, въ сязу мно- 
жества обмановъ чувствь и сужденИ, свой- 
ствонныхь уму чезовческому, является ве- 
надежнымь и вчно нуждающимся въ овытной 
многосторонней провфрк®, при помощи ана- 
томическихь н физико-кимическихь спосо- 
бовъ изсяфдованя. Безъ этой провфрка, дан- 
ныя субъектевнаго анализа и самонаблюдс- 
ня никогда не могуть достигнуть степени 
достовёрностя. Кромф того, цёлая огромная 
область физологическихт явлен!И, входящихь 
въ область растительныхь продессовь жи 
вотной жизни, протекаеть вн® области на: 
шего сознаня и вовсо недоступна внутрен- 
ному наблюдению нашимъ ввутреннимь чув- 
ствомы, каким образомь, въ самомъ дёз%, 
авлошя пищевареня, сердцебеня, крово“ 
обращена, отдьлевя, выдфлены ит. д. стали 
бы объектами нашего внутренняго созердавя 
в анализа, если нормальное точен!о ить вовсе 
но сознается нами и вели усиленное сосре- 
доточиване вниман!я ва нихъ только нару- 
пасть ихъ естественное точен. Пришлось 
бы упразднить добрыхъ три четверти явлений, 
пзучаемыхь ныв% Ф., еслв бы только огра” 
нячить изучещо тбмъ, что достуоио зашь 
внутреннему субъективному анизизу. Да и 
трудно понять какямъ образомь изсябдоване 
внутренаниь чувствомь сердиебошИ могло 
бы открыть природу активнаго ядра этого 
явлона, т. ©. сущность импузьса, привода- 
щаго сердце въ сокращене; изм напр. субъ- 
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выхь трушпь животнаго царства въ грубой 
схем можеть быть представлена слфдующимь 


Хордовыя 


` Тралейныя 


Физогиния — Фалодкмъ 


образомъ; конечно, эта схема весьиа гипоте- 
тачна и до извёстной степени субъективна. 





Вторично-позостные иного- 


Иълокожзя 


Х 


Вторично-полостные мазо- 
членистые чораи 
‘(олигомерные) 


чденистые 





110-10: 
черви съ. 
числомъ 


червя 


(позвмервые) 


26 


их 





Моллюски 


зостные 


средвниъ 
злевиковъ 


(мезомерные) 


| 


Вторично- 


‹полоствые 


нечленистые черви 


Первично-полосттые 
че 


Безполоствые 
червя 


Кишечноподостныя 


РЕ 


Шароввдныя 
прост йши 





(плоске) 


Губьж 


козонш 
ахъ 


`Простьйиця. 


Литература при въ «Вуозог, основать 
зооопи», Шиивевича (СПб. 1901 
В. Шмикевичь. 


Филогеш}я раетен!й — противопола- 
твется онтогении. ое растене, происшед- 
шее оть другого ему подобнаго, для дости- 
женя зрёлаго состоявя должно пройти вс 
свойственныя ему стади развит!я. Это раз- 
вице Геккель назвать онтогенетическииь 
или онтогешей. Если же мы будемъ устана- 
вливать генетическую связь какого-либо нын® 
живущаго растеня съ прежде существо 
шимъ п отличающимся своимъ строен! 
то мы будемьъ изучать ого физогенетическое 
развите, ии Ф. Сраввительныя изслвдованя 
надь развицемь растенй приводять къ 
ключенно, что посяфдовательность стад при 
овтогенетическомь развици соотвЁтствуеть 
послфдовательности ихъ при филогенетиче- 
скомъ развити. Другями словами, онтогеня 
представаяеть 601%е изы менфо полное по 
вторен!е Ф. В. Палладин 

Филегон ий св. епископь антох Иски 
сначала служить судьею въ своемъ город; 
тонимые и притёсняемые инфли въ ному, за" 
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щатника и покровителя. Ф. благотвориль 
всфмъ вищимъ. Сдфлавшась епископомъ, Ф. 
сталь твердымь защитником православ:я п 
тавъ арваь. При говитозяхь Максима я 
Лицин:и явиль себя исповёдникомъ. Сков- 
чазся въ мирв. Памать 30 декабря. 
Физодемь (ФОФыро, РЬодешиз) — 
извйстный гречесый эпикуреець, уроженець 
т. Гадарь (въ Койлосир!н), современникь Ци- 
дерона; жить въ Рный и быть другомъ Па- 
зона, противъ котораго Цицеронъ произнесъ 
дошедшую до насъ рёчь. Въ этой рёчи Ф. ха- 
ется какъ широкообразовавный че- 
ичософъ и талантливый поэть, про- 





о $ 


да 
ма, который ва практик осуществи 
зовъ, «Если кому и велуиается порипать Ф. 
товорить Циперонь-—то не снльно, 
человвка пиничнаго, безчестлаго и 
кавъ нстаго грека (въ дурномь значеви сло- 

таеси0по), какъ льстопа, какъ поэта». 
Двзфо Циперонь воскавпаеть: «по просьб, 
по приглашению, по принуждению, Ф. очевь 
много написать ему (Пизону) и © немъ, изо- 
бразивъ въ весьма изящныхь стихахь всё 
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п его коалвши протявъ Деснрии, на сторов® 
его парей, Бяр-Идри (Бенгадада) и Азиза, 
стояли, между прочвиъ, парь Арада Маттонь- 
Ваал и царь Саны Адониедаль, тогда какъ 
Тиръ, Сидонъ (842) я Библ (839) послази 
дары” Сваманассару П, который у Нарь-эаь- 
Кельба помёстить свое ивввяше. Очевидно, 
Тиръ и Сидонъ искали опоры противъ угро- 
жавшаго имъ Дамаска. Ихь же упоминаеть и 
Раяманнирари, какъ своя вхадьва, въ калах- 
ской надписи. Посз® победы надъ’Арпадомь 
фвникеке города послали дары Тиглатив- 
зассару ШП п только Самира, Арка.Усну и 
Сань примкнули къ возотанию Азрат, паря 
Яуди. Тагавтоалассарь, позоживъ начало новой 
систем замвны вассальныхь парствъ асся- 
рИйскими провинщями, обратяль область этихь 
тородовъ въ провиншю Снивру и назначить 
намфстинкомъ своего сына Сазманассара. Хи- 
`рамь П тврскй, Шибитваа бибяскй п Мат- 
тонеааль Арад плвтии оу, день, Ть- 
кимъ образомъ до 2-1 половины УП в. Тирь 
старался откураться оть ассирИскихь ваше- 
стый, но съ 730 г. замёчаотся повороть въ 
сторону активнаго сопротивления завоевате- 
аямъ. Уже Метель 1/ перестазь-бызо пла 
тать дань, но быть скоро усмирент. Его’пре- 
омнигъ Элулай прамкнуть къ большой сврий- 
свой лить противъ Сянахериба, опиравшейся 
на фараова Тахарку. Тиръ выдержать про- 
должительную осаду и не подчинился асси- 
Мянамъ. Но будучи въ состояни совзадать 
съ Тиромъ войнов, Синахерибь рышить со- 
здать ежу соперника, возвысивъ Сидонъ, по- 
садивъ туда паремь Итобала и отдавъ ему 
всь береговыя взадёны Тира, который теперь 
взадёль только своим, островом и Кицемь 
на Кнорь, Кром того, греки вытьеняли все 
бое и 60250 ого граждань изъ восточной 
половины Средиземнаго моря. Уже Саргонь И 
`упоминаеть о 7-ми греческахь царяхъ Кипра, 
заплатившихь ему дань. Очевидно, они хо 
тёли опереться ва Дссирю для вытфенемя 
фивикскаго элемента съ Кипра. Но п Сн- 
донъ недолго пользовался плодами ассирй- 
скяхъ щедроть. Уже второй парь ого 4бдмиль- 
хоть возсталь противь Ассаргаддона (687), 
который, разрушивъ городь до основана, по" 
строить противъ него на материкь ассири- 
ск тородъ Каръ-Ассурахиддонь (кр®пость 
Ассаргадлона). До самыхь порсидекихт, пре’ 

мень не бызо финикИскаго Сидона. Напу 
танные исходомъ воястаня, Вааль тирсьйй, 
Милькасафь библ! и Маттонвааль арад” 
ск поспышили изъявить свою покорность. | 
Однако. Тирь скоро примкиуть къ пари фа 
раона Тахарки, снова бызь осаждень и по- | 
терязь во® беретовыя п даже кипрокя вза-| 
двшя (въ Кити упоминаются особые дари), 
но не сдался, хотя быль отрапичень однимъ 
островом, и ассиршек! памфстиякъ изъ про- 
тиволежащаго Ушу управлять тярской про- 
винщей. Не взяль Тира и Ассурбанипать, во 
Вавль покоризся самт. Для асентянь бызо 
необходимо окончить тяжелую войну. въ виду 
сгипетскаго похода, н Тирт улержазь сано- 
управлене, пря убзовш платежа даны. Съ! 
помощью его флота быль подчинень и парь’ 
Арадв Яжинлу. Возсташе Шамашиумукина | 
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нашао отозосовь въ Ф. въ тт. Ушу а 
Акко, которые были рарушевы Асетрбы 
зомъ'въ 640 г. Во впемя падошя Десври 


Финик!ю пытазнсь, но безусившно, подчивату 
себв фарзоны 26-й дин. Надежда на Априса. 
стонвшая Тудев самостоятельности, подвергаа 
и Тарь тжасамь новой блокады. ’Городъ ве 
бызъ взять, но парь Иттобаль 11 принук- 
день быть подчиниться Навуходоносорт 

быль переседень съ сеньей въ Вавилону; 
его м\сто посажевь Вааль П, посз® кото 
раго, по сховамь Менандра, управляли «суды 
вЪроятно, быза анария. Наконецт, изъ Вав- 
зона при Нериглиссарь выпросили тиране 
царя Маторбаала (558—553), потомь Хире- 
ма 111, при котором пазъ Вавилонъ (539: си. 
СпдонЪ и Тиръ). Замвна вавихонскаго вла 
дычества персидскимь прошла въ Ф. веза- 
мфтно. Персвлеше цари понимали важность, 
обладавя береговой позосой, съ вя богатыми 
торговыми городами п флотомъ, благодаря 
которому они только и могли вести м!ро 

политику. Подобно тому, гаи аесир Шеки Св- 
вахерибъ, ведя войну у Пмисидскаго залн 

не могь ничего другого придумать, каБъ 2- 
ставить фивяыШскихь мастеровъ строить ва 
Евфрать флоть, морское могущество персов 
также зависёло исключительно оть финик!- 
скаго флота. У обонхь народовъ ‘общама 
врагами были грек; поэтому Киръ оставить 
финикИскихъ городамъ самоуправление, Кан- 
бизъ не настаивать, когда финикяне п 
отрёзъ отказались поставить ему флоть дн 
похода на Карвагень: ослаблене посяфдвяю 
было бы на руку грекамъ. За то финикне 
охотно несли морскую сзужбу во время греко- 
персидскахь войнъ. Осзабленный ассври- 
скими п вавизонскихи осадами, Тиръ теперь 
сошезь на второстепенную роль: гегемоны 
перешла къ Сидону; его царь, непоере:- 
ственно подчиненный персидскому адмира, 
стояхь во главф финныйскаго флота. из 
поль собой парей Арада и Гира. При поход 
Ксеркса въ 480 г. финимяне поставизи 3% 
кораблей подъ начальствомь Тетрамнеств (5) 
сидонскаго, Мербала (Махарбаала) арадскаю 
п Манена тирскаго. Бзагодаря всему этот 
и при сравнительно ухфренной дани (350 т 
антов» вт 5-Й даревой сатраши; резилее 
щей сатраповь служиль возник И въ 30 
время гор. Триполь), Сидонь скоро достиь 
большоги» благосостояшя. Здфсь перса 
еше цари имфли свой паркъ (парадисъ). № 
этоть космополитичесмй торговый цевть 
скоро проникла греческая культура: уставы 
визись дружественный связи ст, абиняваи, 
бокт--0-бонь съ которыми сидоняне бане 
противъ Спарты при Кннд® (394). Сидовсый 
царь Абдастарть 1 (314—062) стремнасн пе 
рещеголять своимь элзинизмомъ дажо греч 
скихь царей Кяпра; аоиняяе издали въ чесь 
его декреть; онъ извфетен, быль подъ пче- 
немь Стратона филеллина. Въ Аоннать 
явяястся сидонская половая, оставивитая кв- 
тересныя надииен. Финиияне также лу 
иного поводов, тяготаться позоженемь дал 
въ падающем персидекомь государств, п 
борами и нымогательствамя; къ тому же в 
ВОСННЫЯ ПОВИВНОСТИ СТАЗИ ЗОЖИТЬСЯ На НИЗ 
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Арендаторовь считается до 28°), въ томъ 
чисяв 202], торпарей (ХХХИШ, 613); осталь- 
ные 38°/,— 399), составляють неосвдлые раз- 
выть напменовавй (бобызи, постояльцы, 
штатники, нахльбники). Къ сельскимь ие- 
освдлымь жителзямъ п 
брично-заводеме рабоще, 
большинство фабриьъ расположено вн® го- 
родовъ, сельскихь фабричныхь рабочить ок. 
100 тыс. чел. (изъ 800 тыс. приблизитель- 
во, неосфдлыть). Точныхь цифрь, впрочемъ, 
не’ существуеть, оффящальная ‘статистика 
ввсьха несовершенна. Большой проценть беа- 
земельныхь есть сошальное з1о, на которое 
слишкомь долго не обращалось ввимашя. Въ 
настоящее время особая правительственная 
коммнсся обеуждасть вопрось объ удучше- 
Шо пооженя неосфдлыхь, занимаясь соби- 
ранемь статистическихь и пныхь свфдЗай 
о изъ быть. 

хозяйство. Изъ культурныхь ра- 
стен воздфзываются: рожь озимая, въ жень- 
шемъ козичествв яровая; пшеница (озимая и 
яровая)кузьтивируется мазо; изъ аровыхь хд\- 
бовъ главное м®сто занимають овесъ п ячмень. 
Первенствующее знач имфеть въ насто- 
ящее время овесъ. Вь 1898 г. (средн. по уро- 
жайности) собрано хя®бовъ: пшеницы — 
говтолитровь ржи 457796. лчмоня 18398, 
овса 6712649, гречихи—11169, сыфшанныхь 
х2%бовъ—117164 гектол. Ржи (свыше 600 тыс. 
тектол.) и овса (св.1000000гектол.) боле всего 
производать губерыш Або - Бъернеборгская 
{900 тыс. рен и свыше 1600000 овса), Ваза- 
ская, Тавастуская п Выборгская; дчменя 
(св. 400 тыс, гектоантр.)—Вазаская, Куошо- 
ская и Узеоборгскаа. зъ огородвыхь расте- 
и главное значене иметь картофель (въ 
1898 г. собрано 5967731 гектолитр.), затьмъ 
рьпа и друо корнеплоды (591023), гороть 
и бобы (157318); изъ кормовыхь травъ сфются 
каоверъ тимофеевка и вика. Воздёзывает- 
са довольно значительное количество льна 
(1694398 ктр., особенно въ Тавасттуской губ.); 
конопая распространена меньше ОН ктр., 
болве всего въ Куошоской и С.-Михечьской 
губ). Средвия урожайность га посзфдн!е годы 
дая ржи—самъ 7. дзя овса-—самъ 51/,. для 
ячиена—самъ 5. Оригипальную особенность 
фивляндскаго позеводства составляоть двух- 
подьная система, при которой одно поле зе- 
жить под паромъ, а другое засввается рожью. 
























Эта устарёлал система половодства встрёча: | 


отоя еще въ ыотвостяхь съ тливвстон п0ч- 
вой. Трехпольная система распространена 
внутри страны на песчаныхь почвахь. 06% 
эти системы вытфеваются постопенно пзодо- 
сыфнной. Особенность финдяндской пзодо- 
смённой системы заключается въ томъ, что 
1062$ пара п унавоженя сфется рожь вньсть 
съ кормовой травой. Въ ныкоторыхь малона- 
‹езенныхь частяхь страны (въ восточ. части 
Улеоборгской 156. въ южи. части Куошосской) 
сохранился еще старинный способъ обработки 
зомзи, закшючающися въ выжигани 14са 
подъ пашию (зтефапфе по-тведеки, Казкоп- 
ро о о-фински). Чтобы не истощать почвы, 
разчищешныя мбста пашугь тепорь только 
одинъ разы; въ сзвдующемь году ихт, засфва- 





. | пейской косулей. Земледфл 
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ть травой. Изъ земледёльческихь ори 
употребляется соха о двухь сошникать; ве- 
Тдь можно встртить деревянный виты, 
Авоторыть мастностять употребзиется сп- 
ринный <крюкъ». Шведское населеню, & 
Эстерботны н финское, пашеть западно-ер- 
ескья мазпиы 
распростралены довольно широко, особе 
шотландскй букодескый пзутъ. Пропзводетю 
земледёльческихь орудИ быстро развивается. 
Межд Фомашнимы эемеотными финская 1. 
шадь довольно хорошо сохранила чистоту пр- 
роды. Финсым коровы не отзичаются 02 
беннымь обищемь молока, но зато ить жо- 
око богато жировыми частями. Мствая и 
рода рогатаго скота сохранила чистоту кролз 
только въ с%в. ‘Р., изобилующей пастбищлни 
въ остальной она въ значительной степени 
сизшана съ иностранными (преимущественно 
съ айрширской). Въ 1899 г. зошадей чис- 
лось 14856, жеребять—33630, бывовь и м- 
ловъ-—15858, коровь 1086909, мозодого скота 
—291661 гох., овецъ (особенно въ Або-Бьер- 
неборгской. и Вазаской губ.)—1031185, свяней 
(въ Выборгской губ.) 214906, козъ-—9083, 01е- 
ной (въ Лапзанди)-— 119917. Съ 1870 г. Боли. 











промежутокъ времени возраела на 30—40, 
зь настоящее время сельское хозяйство в 
Ф. находится въ переходномъ состояви. По- 
©1% ряда неурожаевъ, причиненныхь весен- 
вими п осенними утренвиками, финляндиы 
убъдизись, что одностороннее зерновое хоза!- 
ство невыгодно въ такой с®верной страну. №5 
небзагопрятнымь сстественнымь условыь 
присоединилось еще ваше низкихь пк 
х1%бъ, вызванныхь общеевропейскиит сел 
ско-хозяйственныхь кризисомь. Всз\лсте 
этого финзявдцы основаны свое хозяйство ва 
растиронм кормовой площади. Для раповые 
наго скотоводства въ Ф. извются всё необ. 
ходимыя данныя. Виъств съ ТЬЖь замтею 
прогрессъ и въ позеводств®. За 30- 11а 
промежуток времени (1866 — 1895) сбор 
ячменя, выраженный въ гектозитрать ва д 
шу васелен!я, даль уменьшеще на 0,35, сбуъ 
ржи тоже уменьшизся па 0,15 гектол., но сборь 
овел увезичизся на 1.75 тектол. Вет ва 
три вида растен дали увозиченио на 1.1 тер 
тозвтра на дуу. Пзощадь пахатной зехи 
увезичизась за этоть промежутокъ врехем 
на 0,03 гоктара на душу. Такъ какъ средяй 
сбору съ десятины составзяеть 10 тектов. 
то, сафдовательно, достигнутое этажу путеи 
увеличено сбора составлясть только 0.3 тей’ 
толитра; остальная часть увеличены (08 м 
душу) должна быть праписана болфе ради 
нальныхь методамь земледьйя и дру 
сезьско-хозяйственнымь узучшон!яжъ. 
"Маслодьме. Масзомь Ф. торгуеть уже дав. 
но, но прежде вывозалось почта нсклчи- 
тельно простое престьянское масзо; гзавныхь 
рынком быль Петербургь. Въ 70-хъ гг. 
текшаго стоз. за часзодёме взялись пом%- 
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Возрастной составъ маселенуя (1900 1.). 
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О Е 
0—5 ить 163418 1805 161065 1883 824458 1864 
5-ю › 13904 1187 13168 189 216102 1168 
16—15» тэбтот 1078 124490 — 1080 2501 1051 
15—00: 14109 980 11380 988 228168 959 
50—55 :: 88356 754 87662 125 68 140 
5—0... 9018 — 1710 9088 — 152 18101 161 
3—5, :: 19468 68 80:0 — 665 150878 612 
35—40 .: 74509 686 7640 632 250869 694 
4—6, :: 6532 558 68860 510 134082 55 
4—5» .: 59160 510 6402 580 520 
95): :: 48186 41 535 — 139 10140 45 
$560, .:... 38860 828 „4350 360 81880 34 
в—65 › 2 зы 288 38 — 330 1810 308 
5—0 › 1 25088 5 81168 268 56946 286 
10—15 › 2 лы аа 2041 168 149 
15—80 › 7160 61 10254 85 11414 13 

, 34 21 за 82 65 36 
859 › 0 6 130 Ш 219 9 
90—% › 128 мт | 415 
95—10... 22 1 5 з 16 2 
св. 10, :::: 2 я 4 
Всю... ППБМ 1000 1208599 10000 2880140 10000 
При сравнеши городскаго насезона съ В горо В ив Вот. 
аьСкиМ1 : к > 
сезьскимь по возрастному составу получаете: Крестом, .. ^^^ 08 бо 
Изь 1000 жителей въ возрьсть: | Остальное насе- 
города аз ныть. | 10щ6*). .. 1569 1611598 1614689 

1. г ах 

м - 2 | моею. . 88889 24418 288040 
И: 1441 | За посзвдшя 10 26ть (1880—90) воз 
рт 120 |сословя горожань в так лвзыв. «остальное 

- 065 | насвзене», уменьшились вфоколько дворяне, 
В в [лоовоть, и, особоано вроотышоть (2 





Датскй и отроческШ возрасты преобла- 
дають въ селеняхь, зрёзый (рабоч) среди 
тородекого, возрасты прекзонный и старчо- 
си -—снова въ селеныхь. Разсматривая рас- 
предфяево населен я по возрастанъ во вре- 
мени, позучехы: 





Изь 1000 жителей въ возрьоть 


2030д 10-0 св. 602. 
Въ 1825 г.. 4408 4953 639 
» 1850». 4382 4900 718 
> 1810» 4423 4928 650 
› 1890» 4634 4542 824 






Увехичивается васелево въ 
адодомъ и старческомъ; напротивъ, 
зрёломъ (рабочемь) оно относительно сокра- 
щается. Сразнен!е возрастного состава на- 
селвш $. съ рии стрьмами призодоно 
въ ст. Населене (ХХ, 619). 

Въ 1890 г. населено Ф. принадлежало пъ 
сафдующиагь сословямь: 


,8°/, до 26,2), общаго числа населения). 
Вь сейв имфють своихь представителей 
29,6%», всего населения; съ сокращешемъ 
крестьянскаго сословйя, °/, населен!я участво- 
вавшаго въ выборвхъ 38 посл®д!е годы со- 
кращается; въ 1880 г. онъ составаяль 81,5%. 

Заият!я. Въ 1890 г. было занято: 
Свободными профес- 

сия о 69096 чел. нлы 2.9% 








Сельскимъ ^хозяйет: 
вошь. ...... 1119088 > ›14Ль 
Промышзевностью . 190599 » › 80 
Торовей ..... 2912 » › 12» 
Коммуникащей > У» 
Другими зашатики >44 

езъ опредёлонныхь 
занатй . 159050 5 » бл» 
Всего... . 2880140 >10), 





Вь томь чной® завлючаютея 172779 чел. 
(13487 мич. п 99292 жищ.), занятыхь личныхь 
услужевемь. Сравнивая эти данныя съ та- 
ковымы же за 1865, 1875 п 1880 гг. видио, 
Что число лишь завитыкь сольскиль хозай“ 
ствомь хотя абсолютно п увеличилось, но от- 
носитольно сокращается: въ 1865,7. сельскамь 


но - соботвешиики 








Ве ое паи 
`Рыцарству — дво- 
ранству ... 118 1194 
Духовенству... 2442 3809 
Горожанамь. .. 174062 — 





‘одять земледьтьци 
торы, рабоч16), а также работе вы 
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Важныйь и прибызьнымь промысломь слу- 
жить лосс! и сиговый въ большихь сфверн. 
ракать (Торвео, Кеми, Узоо). Право 1ован 
этой рыбы принадлежить казнь, отдающей 
хбста зова въ аревду. Ряпушка занииаеть 
тлавное изото ей рыбными породами 
знутреннихь озеръ. Въ яфкоторыхь мёстно- 
стяхь, преимущественно въ Тавастландуи, 
ВАЖНЫМЪ НСТОЧВИКОМЬ ДОЗОДЗ СЛУЖИТЬ д0ВАЯ 
раковъ, которые вывозятся преимущественно 
въ Петербургъ. Въ посяфлнее вромя зовля ра- 
ковъ сократилась. ЛФйствующИ уставъ о рыб- 
ной 1082% 1865 г. мазо иавёстенъ среди насе- 
лен1я п не собаюдается. Искусственное раз- 
зедеше рыбы приифняется въ незначитель- 
ныхь разизрахь и примитивными способами. 
Всибдств этихь причинь узовь рыбы въ 

значительно ииже, чфмъ вь друтихь 
странать, тдЪ приняты мфры къ ограж- 
девшю. рыбы оть истреблешя. Гектаръ водной 
поверхности дасть въ Ф. 1/8 киз. рыбы, 
въ восточной Прусен — 25’ кил., въ Шлез" 
вигЬ—45 киз. Въ посзфдное десатизв о при- 
вяты ыфры къ упорядоченю рыболовства: 
учреждена должность инспектора рыбныхь 
зовель; возникло общество рыболовства, из- 
дающее журнать. Правительство выдаеть 
субоиди отдёльныхь лицамь и обществам 
за искусственное разведен!е рыбы. Право 
рыбной зоваи принадлежнть почти всегда то- 
зариществамъ нди пфзымъ обществам; редко 






бываеть, чтобы, озеро принадлежано оном 
лицу. По общему правилу, '/, часть стержвя 
ки должна быть свободна для прохода рыбы. 





береговь землевладфльцаиь принадлежать 
200 саж. воднаго пространства. Ловля удочкой 
ве возбраняется. Сейхь 1900 г. принят но- 
вый закон о пользовани водами, съ целью 
бодве точнаго регулированя въ деталять 
воднаго права. 
ные промыслы въ прежнее время 
стояли довольно высоко (въ особенности изго 
товловце. тканой и кузнечество), но въ настоя- 
щее время находятся въ упадкв п мазо из- 
слёдованы. Въ выборгскихь шхерахь при- 
тотоваяются бочарныя издёшя; ежегодно 
осенью оттуда вывозится въ Петербургь до- 
вольно большое количество ведеръ. ушатовъ, 
кадокъ. Въ Борго ткуть бумажныя ткани и ко” 
вры; въ Раумо (Або-Бьернеб. губ.) и Орижптаз% 
очвыдетой 116.) важуть кружева. Извёстные 
въ Росйи финсые ножи изготовляются въ 
Юрв® п Каухав® (Вазаской губ.). Населе- 
ще Эстерботви отличается искусствохь въ 
кораблестроеши; плотвики изъ этой х®стно- 
сти уходять на заработки въ Кронштадть, 
Одессу п Совастополь. Въ Вазышярви (Вы 
боргской губ.) длають тедёги, сани и про- 
стыя повозки, около Вазы мебель, въ Кая- 
н% — лыжи. Общество поощревя кустарнаго 
проязводства въ Ф. поставило себф зада- 
чей посредничество по сбыту кустарных про- 
изведон!. Оно содержить двё школы, устро- 
ило Бурсы для подготовки учителей руч- 
ного труд, открызо магазинь художествен- 
ныхь кустарныхь издёай! (въ Гольсингфорс%). 
Государствениал помощь выражается тьить 
что на средства казны содержатся около 40 
шкозь, а сезьскохозяйственныя общества по- 
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атчаоть особо па содоржашю стралотит 
щихь учителей слёнда (слово 81639 ныфеть 
двоякое значене: имъ обозначають ручной 
трудь — педагогическ!й сябйдь, и кустарное 
производство—экономическй слёйдъ). Казна 
отпустала одиновременно на развитие 
300000 мар., В, ао ата 120000 м. 
а теперь ежегодно отпускаетъ. 65000 мар. 

Отходъ на заработки за предёлы страны 
ховольно распространень въ Ф.; особенио 
много. уходять изъ Эстерботиш въ 
Россйо плотникя, 2 также въ Сфв. Америку — 
въ посфднюю на годъ, на два, посхь чего 
возвращаются обратно. Регистраши утходя- 
щяхь на сторону ве ведется. авдцевъ, 
проживавшихь 38 границею по паспортам, 
возвратилось въ шестазтнй пород 1894— 
99 тг. 3726 чел. (8146 мжч. п 580 жнш,); изъ 
вихь пр®хали изъ СЗв. Америки—3485, Рос- 
©и—14, проч. европ. странъ—70, изъ ’Ази, 
Африки п Австрайи —100, неизвфстно от 
куда—60 чел. 

Горное бло. Металлами страна не богата. 
Золото промывается въ весьма незначитель- 
номъ воличеств® въ Лапланди (пршскя на 
| Ивало). Въ 1900 г. его промыто 2174 гр. 

‘риски эти быстро истощаются. Серебро 
добыввется хнмическиль путемъ изъ мздной 
ры въ Питкараятв, у Ладожскаго 0з. (въ 

т. 250 кгр.). М®дь добывается тамъ же 
и отправляется въ оторбх гъ; въ 1900 г. 
выработано 219000 кгр. | ирвикокакя, 
Рудник добывается также олово — металль 
ве находимый пи въ Россш, ни въ Сканди- 
ви. Въ 1900 г. получено 4263 кгр. Важн®Н- 
шихь метазчоиь въ эковомической жизни 
страны является желёзо. Желвзодилательные 
заводы вост. Ф. ть ИСКЛЮЧИТОЛЬНО ва. 
мфствой болотной рудз, добываемой изъ озеръ; 
въ зап. части стравы ‘заводы обрабатывають 
пренмущественно шведск; . привозя- 
О 

мля. вгр. (въ томъ чися® почти 3/, болот- 

выпзавкой чутуна занимались ва 15 за- 
водахъ, и 16 домевн. печах; выплавлено 
чугуна” 31002 тыс. ктр.; выработано позосо- 
вого желфза и стали 13824 тыс. вгр., кровель- 
ваго желфза—167 тыс. кгр., мануфавт. жел. н 
твоздеН—8898 тыс. кгр. (для 1890 г. цифры 
сафдующуя: добыто руды 59 миат. кгр.; чугува 
выплавлено 28000 тыс. кгр.; п010С. желёаа и 
стан выработано 16,9 мндн. кгр., кровель- 
ваго 612 тыс. кгр., мануф. жельза’ и гвоздей 
4000 т. кгр.). Относительно потреблевн жо- 
за страна стоить довольно высоко: по 50 ктр. 
(чугуна) на чодовфка, считая рельсы и паро- 
выя суда, и 37 кгр.—-безь нихь. Выработав- 
наго мъстными заводами жел%за не хватаеть 
для удовлетворовя внутреннить потребно- 
стей страны (позосового желфза ввозится 
50°/,). Небольшое количество желза выво- 
зится въ Россйо. Ввозь фивляндскаго чугуна 
п же1фза въ иперю допущент безпошзинно 
только до извфстныхь предёловъ: для чугуна 
предёльная норма составаяеть 11/, мила. ид. 
для позосовогО желвза —400 тыс. пд., для же 
Азныть издЬНИ, рельсовъ, машинь— 130 тыс. 
пд; ввозные сверхь этого желйзо и чугун 
обложены пошлиной на общемь основан и. 
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стазь, сельокохозяйственныя машины. До- 
ВозьНО ОЖивзОвныя тортовыя сношешы ®, 
зедеть съ Испашей, откуда похучаеть соль и 
вино, въ обыёнъ на 1%съ и доски. Важнф!- 
йе предметы ввоза и вывоза показаны въ 
сафдующей таблиц (1900 г.); 








Ввозъ. 
Мизл. Процент 
мроу. всего ввола. 

Хибь пна...... ПО 962 

Коловальные товары .. 856 — 181 | 

Металлы в метал. издёша 16) в 

Машины ....... 165 в. 

Прадильные матералы . 151 5,6 | 

Ткани о... .. 142 52 

Минермы ..07.:° 115 42 

Разнычные друме товары 902 885 

Все... О 10 
Вывозз. 
Мвля. Е 
мзрокь. зовго вывоз. 
Воь о не о. 180 515 
Масло и нъкоторые про- 
дусты животноводства. 253 — 128 

Древесн. масса и бумага. 215 109 

Мканн. ..... 25 28 

Кожи, ива ... 4,6 28 

Стекло, камень... 82 16 

Различные друйе товары. 251 — 191 

Всего... . ПД 10 = 
Торговый балансь Ф. даеть превышеше 


ввоза надъ вывозомъ. Часть своего торговаго 
пассива страва покрываеть фрахтовымы день- 
тами (по вычаслень г. Вегонуса—около 1, 

Торювый флоть Ф. довольно значятелень. | 
Вь 1300 г. было 2182 парусныхь судна, вм: | 
стимостью но мене 19 тоннъ каждое, п 287 
паров. судовъ. Общая выфстимость парусныхь 
срдовь  98З6ТТ лов, паровыть 4987 товны. 
Морскихь судовъ 1692 парусныхъ и 194 паро: 
выть, на Ладожекомь 0з. 102 паруся. и 9 па- 
роходовъ, на Сайм® 388 парусн. и 84 паро- 
хода. Первое м%ето по числу занимають де- 
ревянныя парусныя «лайбы», на которыхь 
финский шииперь пускается даже въ квант. | 
Количество паровыхь судов въ посмднее | 
время уменьшилось: въ 1895 г. было 418 па-| 
ПОХОДОВ, & вЪ 1900 т.-—287, но вифстимость 
ихь возрасла съ 28,1 тыс. до 49,8 тыс. тоннъ, 
Въ настоящее время въ Ф. строять больше 








. | просомъ о торговл! 
:Ф. кь Россш, она составаяеть особую тамо- 
| жоивую область 





круппыхь и малевькихь судовъ, нежели сред- | 
нихъ. Хотя паровой флоть н развивался, въ 
смысав уведиченя грузоспособности, но раз-, 
вито это не поспфвало за ростомъ внфшняго 
товарообивна, въ которомъ тлавную роль 
играють паровыя суда. Всабдсте этого чи- 
с10 пностранныхь судовъ, участвующихь въ 
товарообифнф, возрастаеты въ 1867 г. при- 
звезено т] а на иностранныхь судахь 20%)», ' 
а вь 1899 г.—40%/; вывезено груза въ 1867, 
г. на нностранныхь судахъ 319/, а въ 1899, 
г.—55°/,. 062% финскихь судов первое м- 
сто прежде занимали ангискя, теперь—и%- 
мецыя. Пароходныя компани позьзуются 
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субовдею от правительства. Постоянное зни- 
нее сообщеше между городами Гангё, Або 
иностранными гаванями поддерживается при 
помощи 2 казенныхь ледокозовъ и нёсколь- 
кихь частныхь пароходовъ, приспособлен- 
ныхь къ зимней кампании. По сравнешю съ 
морской торговхей, сухопутный товарообмфнъ 
незначителенъ. 

Таможенный 





тЬсно связавъ съ во- 
`Съ самаго присоединена 


съ отдёльнымь таможенныхь 
управзенемъ. Уже въ первыхь заководатоль- 
выхь автахь имп. Александра 1 указывалось 
на то, что эта обособленность есть резуль- 
тать географяческаго и полатическаго подо- 
жены страны. Поздизишими распораженями 
‘она была еще бол%е усилева. Финлявдская 
таможенная полвтика рёзко отличается оть 
имперской, Съ конца 30-гь тг. нстекшаго ст. 
Ф. начала отступать оть протекщонизма, & 
въ царствоввые Александра П окончательно 
звступияа ша путь фритредерской политики. 
Таможенный пошлины нифють въ Ф. слегка, 
повровительственный характеръ; главное ихъ 
назначене—фискальное. Таможенные дохо- 
ды--главная приходная статья финзяндсваго 
бюджета. Сырье, веобходнмое для финзянд- 
скихь фабрикъ, возится безъ пошлинь; фа- 
брачных издёия обложевы сравнительно не- 
высокой пошланой. Жазненные припасы, въ 
внд% общаго правила, тоже свободны оть пош- 
дивъ, принципь этоть проведевъ, впрочемъ, 
‘не вполн% посяфдовательно (обложенъ пощ. 
ной, напр., кофе). Нынф дЪИствующий тарифъ 
введонъ въ 1869 г. и съ тьхъ поръ подвергся 
лишь нозначительнымт изиёненяиь. Для 
урегузированя русско-финскихь торговыхь 
отношешй было издано въ разное время в%- 
сколько положен, изъ которыхъ послфднее 
относится въ 1897г. Въ видь руководящаго 
принципа установлено, что русые товары 
ввозятся въ Ф. безпошлинно: искаючен!я сдф- 
заны зншь для немногихь товаровъ (водка. 
табакъ, сахаръ, игральных карты, созодовые 
напитки). Для товаровъ, привозимыхь изъ Ф.. 
существуеть рядъ ограничительныхь постано- 
влени. Безъ пошлинъ, н притомъ въ неогра- 
ниченномь количеств®, допускаются къ ввозу 
въ Имперю жизненные продукты, съ, де- 
евянныя издья и строительные матеразы. 
угунъ, жел%зо, сталь и нфкоторые др. товары 
допущены къ ввозу только въ изввстномъ ко- 
зичеств$ (см. выше); под0совое жел8з0 обло- 
жено пошлиной въ 20 коп. съ пд. сталь и ма- 
шивы въ 40 к. съ пд. Сь фабрячнытъ товаровъ 
финаявдскаго происхождения, перечисленных» 
вт особой вФдомости, взимается уравнитель- 
вая пошлина (для нъкоторыхь установлень, 
хром того, навфствый шахишии ввоза). Всё 
остальные товары, привозимые изъ Ф., оша- 
чвваются пошлиной на общемъ основан. Въ 
настоящее время выдвинуть вонрось о та- 
можемномь мечи Ф. съ Имперей, моти- 
вируемый интересами государственнаго един- 
ства. Руссше промышленники опасаются, 
однако, финляндской ковкурренши; съ целью 
отражденя ихъ бызи установлены выше- 
упомянутыя стёсненя ввоза финаандскихь 
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рые въ финансовомъ отношени го- 
ды. «Практика оправдала такой способъ со- 
хранешя свободныхь ресурсовъ казны, —гово- 
рить Берендтсъ, авторъ русскаго изсяФдованя 
о финаидскихь фанансахь, — но раздроблен- 
ность фовдовъ лишила роспись нагзядности и 
систематичности». Земскамъ чивамъ при от- 
крытин сейма представляется отчеть (реза! 
о состояни казанныхь суниъ. Въ Высочайшей 
пропозищи, сопровождающей реляцию, указы- 
вается разифрь сумиъ, необходимыхь для по- 
крыця тВхъ расходовъ, средства на которые 
вотируются земскими чинами. Сеймъ ассяту- 
оть необходвмыя суммы на весь финансовый 
пер!одъ оть одного сейма до другого (нын®—на 
четыре года). Такъ вазыв. «статнря» коммис- 
с{я, въ которой сосредоточены вс% фивансо- 
вые вопросы, разбираемые на сеймф, пред- 
ставляеть зеискихь чинамь общую росивсь 
всхь средствъ и расходов казн® какъ ор- 
динарныхь, такъ и вотированныхь, Эта рос- 
пись даеть наглядное представяене о состо- 
ями финансовь страны. Завиствуемь пзъ 
росписи послфднаго сейма сяфдующя цифры, 
показывающя годовой бюджеть Ф. въ тече- 
ве текущаго финансоваго перода: 
Ежегодная сумма доходовъ, 
обыкновенныхь и вотиро” 
ванных ть 
Въ течене финансоваго пе- 
ода сдвлаяь завмъ въ 
инла, мар. На годь при- 








ходиея о. - 8160000 › 
Изь остатковъ исполненя 
предыдущей роспися оже- 
тодно причлезяется въ 
доходь .. - 4634000 › 
Ито... 83651000 › 
Ординарные расходы, про- 
центы и погашеня по 
займамт .....: 51959000 мар. 
Экстраординарные расходы, 
изъ которыхъ на жезёзныя 
дорогя предназначено 241/, 
мила. мар. (.....- 2 › 
Итого... 83584000 › 


Главную статью финляндекихь доходовъ 
составзяють назоги; они дають 48у/, м 
нарокъ, или 69°/, доходовъ. Доходы съ госу- 
дарственныхь имуществ и оть эксплуатации 
желёзныхь дорогь ирпносять 203, мизл. мар. 
изи 29,5°/; остальные доходы составляють 
1,55, Такимь образомъ, основав бюджета 
составаяють налоги, и притомь налоги кос- 
зенные, а въ чиса% посяёднихь первоо ифсто 
завимають таможенныя пошлины, нечислен- 
ныя въ 32 мыла. марок, затбмь сабдують 
назогь на винокуреше—6?/, миля. мар., по- 
земельный налогь —8'/, мизя. мар. общй 
подушный назогь—2,1 мил. мар., гербовый 
сборъ—1,1 мизл. мар. назогь на солодовые 
напитки-—1 мизт. мар. Подоходнаго налога, 
въ пользу государства въ Ф. ве существуеть; 
такой налогь введень только въ городахь и 
сельскихь общанахт. Нёкоторое время госу- 





10913000 мар. |" 





Фавлявия 


дарственный подоходный назогь существо- 
вать, но въ 1886 г. онъ быль отифненъ: сеймъ 
нашель его излишним, такъ какъ на покрые 
'раскодовъ имфлись и Хруме источник! 
мые назоги составлають около 18°/. 
ходовъ. ВажнфВшНе виды прямыхь налоговъ 
въ пользу государства —поземельный и подуш- 
вый ити таку назыв. мантальный (10 2 марк 
съ взрослаго мужчины и по 1 марк съ жен- 
щины). Крои% государственной кассы, фин- 
ландцы упаачивають еще прямые налоги въ 
пользу церкви и коммуны, городской ви 
сельской. По вычисленю Уагипеп’а, общая 
сунма прямыхь назоговъ, лежащихь на се- 
зени, составляеть въ годъ 16 мила. мар.; изъ 
нихь 335) поступаеть въ государственную кас- 
су, 20,5°/» въ ввдё работы по дорожной по- 
винности, идеть тоже на государственныя по- 
требностй, 25,59/. церкви п 21°), 
—въ комиунальн 
нистращи обходится недорог. 
зитольствонныя учрежденя (сенать, статсъ- 
сокретар!ать, генералъ-губернатора и его кан- 
цезярн) ассигнуется окозо 2 миа. мар. Юстя- 
щя обходится казн® въ 3'/, мнал. мар. но 
въ эту сумму включены также расходы по 
тюремному вфдомству. Часть расходовъ по со- 
ржачно судей и судебныхь мъсть лежать 
къ. Таможенное вдомствО стоить 





















я 
а в О ааа ва от 
сумы 6040 2 мила. абсигиуется ва охрано- 
ве вароднаго здравя. На народное образо- 
ваше тратится окозо 10 мии. марок (въ 
1892 г.—6 мнла. марокъ.). Сюда надо приба- 
вить расходъ на промышиенныя, техническая, 
земзедёльческя, сольско-хозяйственныя учи: 
лища, пранадлежащ!я другому вФдомству; въ 
общей сложности расходь на постёдийя 7чв- 
дища превышаеть 3 мнт. мар. СиЗдовательно, 
на народное образоваше Ф. тратить неино 
тимъ меньше, чмъ на гражданское управе 
но. На войско расходовалось 69), инди. На 
проценты и погашен!е по займаиъ по 101%. 
ней росписи ассигвовано 6 миля. въ годъ. 
Долгь, дежащй ва финляндской казн®_ къ 1 
янв. 1901 г. равнялся 111449 тыс. нар. Займы 
были сдфавны въ разное время для построй- 
ки жозёзныхь дорогь. Финансовый актив 
казны, счатая запасные фовды, стоимость 
домоновъ, жолбзныхь путей, каналов, пре- 
вышаеть 550 мил. мар. ГЛАВНЫМЪ ИСТОЧНИ- 
комЪ ДОХОДА зородскихь общижь СЛУЖИТЬ ПОДО- 
ходный валогь, разибрь котораго но одивз- 
ковъвъ различныхь городахь (оть 0,80% д- 
хода до 3,659); зафиь ст®дують доходъ съ 








жемостей—,5 миля. промысловый налогь— 
3,8 иная. На эдминнстрашю города, расхоло- 
вали 2.8 мнд1., на шкозы—2.7 мила, (въ 1890 т. 
—Ы изя. мар.). Свыше 1’милл. мар. расхо- 
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радъ изстёдовани! и брошюр, большею частью 
присоединяющихся къ ученшо, празнающему 
$. за государство. Русское законодательство 
до посяёдняго времени не опредёшяло поли- 
тическое позожоше края, ограничиваясь ука- 
зашемь, что «съ Императорскимъ 
сшскимь престоломъ нераздёльны суть пре- 
столы Царства Польскаго п вел. княж. Фин- 
зандскаго> (ст. 4 Основи, государствен. зак. 
зъ манифестахь о восшествия на престохь 
Александра П н его преемниковъ эта, фор- 


мула изивнена: ‹престоль РосеШекой вм-' 


пери и нераздёзьныхь съ нею Царства 
Польскаго и великаго княжества Финлянд- 
скаго>). Высочайшимь манифестомъ 3 февр. 
1899т. признано, что вел. кн. Фивляндское во- 
шло «въ составъ РоссЁской вмпери> и поль. 
зуется «особыми въ отношени внутреннято 
управлешя и законодательства учреждениями, 
кон соотфтетвують бытовымъ условямь стр: 
ны». Учреждения эти, ‹комии Ф. обязана вели- 
кодушному сонзволевю Александра Ги ею 
преемниковъ», могуть быть, какъ можно за- 
каючить изъ Высочайшаго рескрипта на имя 
пандскаго генералъ-губорнатора . от 1-го 
зпрвая 1902 года, отифневы по усмотрню 
верховной власти, Манифесть 3-го февраля 
1899 г. установихь различ между ‹предме- 
тани ифстнвго законодательства Ф. выте- 








кающиии изъ особенностей обществннаго ея , 





общегосударственныхь потребностей или нахо- 
дятся въ связи съ законодательствомь Им- 
пер». Разсмотрьше заковопроектовь этого 
рода возложено на государственный сов®ть, при 


Всерос-| 
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эти неправильны п не соотвётствують уста 
вовившемуся съ начала ныяФшняго стоз%пя 
подоженю дёлъ, при коемь Ф. есть состав- 
ная часть государства РоссШскаго, съ вимъ 
нвераздьтьная». 

раво законодательнаго почина до 1886 г. 
принадлежало исключительно монарху, а севиъ 
пользовался только правомъ петяц 
поръ народное представительство нифеть зако- 
подательную инищатяву по всЪмъ предметамъ, 
за искточенеиъ законовъ основныхь, объ ор: 
танизащи военныть сил и о печати, инишати- 
ва по которымъ и нын® принадлежить одному 
тосударю. Законодательнымь органомъ въ к! 
званется собрав! зомскихь чиновъ’_сеймъ. 
Полномочя этого собраня точно не опредф- 
лены въ завон%: не установлено, каво имен! 
предметы подлежать совокупному решению 
тосударя съ земсками чинами, но практика, 
до сихь поръ остававшаяся неприкосновев“ 
вой, дёзаеть различе между законодатель- 
ствомь въ собственномъ смысл® и такъ назы- 
ваемымь экономическимь. Первое касается 
тосударственнаго устройства, гражданскаго и 
уголовнаго права п судопроизводства (общее 
уложено 1184 г.) и установленя ифкоторыхь 
налоговъ (оромевкыхь) п требуеть участя 
сейма; послёднее обнимаеть весьма обшир- 
ную сферу н исходить оть единоличной власти 
монарха, которому принадлежить распоряже- 
ве п ординарнымя налогами. Не опредфаены 
отношения монарха къ постановнешямъ сей- 
ма; только законопроекты, выработавные сей- 
можъ по его инишативь, утверждаются изп 
отвергаются, по закону 1886 г., въ похномъ ©о- 
‚ ставф и не подлежат изифноншиъ. Порядокь 
образовав и дЗятельности сейма опредфлень 
сеймовымъ уставомь 1869 г. Сеймъ состоить 
зъ четырехь сословныхь коллеми (рыцар- 
‘ство иди дворянство, духовенство, города 
и крестьянство). Строго сословный характерь 
нифоть тозько дворянская козлемя, въ ко- 
торой пользуются правомъ голоса главы вс®хь 
дворянскатъ родовъ (ихь считается, за искио- 
чешемь угасшихь, 251). Коллемя духовная 




















участи финхаядскаго генералъ - губернатора, | состоить изъ назначенныхь (армепископь п 
министра статсъ-секретаря и назначаомыхь епископы лютеранской церкви) и выборныть 
по Высочайшему избранию сенаторовь фин- представителей духовенства и представите- 
ляндскаго сената. По тфмъ законодательнымь | лей университета и среднихь учебныхь за- 


предпозоженямь, кои въ порядкф внутрен- 
иято управчены вод. ки, финзяндскаго поету- 
пають ва уважеме финляндскаго сейма, 
требуется, до разсмотрьня въ тосуд. софт, за" 
ключеню сейма. Существующия правила объ 
издани мфстныхь узаконен!И, ноключитезьно 
до нуждь финзяндскаго края относящихся, 
оставзяются въ сизф. Чрозвычайный сеймъ, 
во восподданнёйшемь отзывф оть 27 мая 





1899 г. высказать, что опредёзенвый призо- | 


женными къ Выс. ‘манифест основными по- 
зожешями порядокъ изданы законовъ, ии%- 
ющихь воспруять такжо двйстно въ Ф., про- 
тиворъчить фиизандскихь освовнымьзаковань 
и ковотитущи, которою на основав оныхь 
пользуется Ф. Высочайшимъ рескриптомт8(20) 
ня 1899 г. по поводу рёчей, произнесен- 
пыхь при закрытия чрезвычайнаго сейма, фин- 
знидекому ген-тубернатору повезфно ‘объ 

вить во всеобщее свфдье, что ссуждемя 





зедев. Представитезн сословИ городского 
я крестьянскаго избираются почноправными 
гражданами всфхь ослов, не участвующими 
‚въ выборать цо другямъ сословямъ; въ пер- 
вомъ выборы прямые, во второмь-двухсте- 
пенные. Избирательный возрасть: актявный— 
21 годъ, пассивный--95. На выборахъ допу- 
скается множественность голосовъ, въ завя- 
симости оть суммы плалимыхь налоговъ. Ч; 

сло городскихъ представителей пропоршональ- 
| во васолентю: городъ, нмфющИ до 6 тысячъ 
носы, выбираеть одного депутата; на 
каждыя 6 тысячь, сверхь того, полагается 
по одному депутату, Депутаты оть крестьян- 
ства избираются ‘по судебнымь окрутамь 
(ихъ 62), по одному оть каждаго. Значитель- 
цая часть населешя лишена учаспя въ вы- 
борахъ: по даиныхь переписи 31 декабря 
1180 г. въ классамь, позьзующимея п 
| вомъ позитическаго представательства, при- 
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& К. АПохаайог ПП теденив» (№. 1894). 50 хёть» («Гей Плека погетнецеь. Вагад ЫИ 
7) Войско ч воинская яоеииность. Литера” 4е8 Вона ипдег Че $1 {ешо &г»,. Гель 


Фавлявия 


тура подробно указана въ книгв М. Бород- 
кина, «Ф. въ русской печати» (СПб. 1902, 
подъ рубриками «Войско» н «Воинская по- 
винвость»). Кром того, см. &Воз, «Неегев- 
уепаззиовеп» (стр. 320); Богдановичь, «Исто- 
ическ!й очеркь дательн. воен. управ. въ 
оссш» (Ш, стр. 6% Мешегь «безсысше 
4ез К1овз7080пз> (ПГ, стр. 419); «Сводъ шта- 
товъ воевно-сухопутнаго вфдомства» (1898 г., 
кн. П, штаты №4 60—55, 92 я 116); «Отчеть 
по дФлопроизводству Государственнаго совЪта 
за сессйю 1900 — 1901 г. (СПб. 1902, стр. 
24—85) п приказъ по воен. вздомству 1901 г. 
№ 214. 8) 
ство. Заковы п распораженя — въ сбор- 
викв Гбофеск’а, «РокзКо!апз ВапёФок»; еже- 
тодные отчеты тлавваго управленн учили 
ваго ввдомства. На русск. азык\: Андреевь 
(псевд.), «Начальное народное образование» 
[въ сборник Протопопова «Ф.>); И. К. Ирве- 
скиненъ, «Народная школа въ Ф.. въ го. 
о и хоров (<Вфств. Европы», 1898); В. 
. Скалонъ, «Сольсшя школы и вопросъ объ 
обязатольномь обучент въ Ф.» («Русская 
Школа», 1896); «Народное образоване въ Ф.» 
(въ сборник% «Народы, образов. въ пивняи- 
Зованыхь стравахь», Э. Левассера, т. П, 
СПб. 1599). «Сборнивъ уставовъ и решений, 
касающихся унив», па шведскомь языкй 
(<Еоцапиищиаг осв Вез]вй гбгапйе Кедзегива 
А|охаойега ОштегзНе! { РиПаиё», Гельсинт- 
форсъ, 1889—99); Эдманъ, «Финляндск! уни- 
верситеть. Очеркъ его истори за пося®днйя 





ародное образовамее, наука м ме- 1899). 








синтфорсь, 1858); Шюбергонь, Лишен- 
| страадь и др. «Исторя преподаван!я наукъ въ 
абоскомь универсятетв» («АБО шшчтегьнеа 
| вгдоша Втог1а); Р. Ренвалль, «Финлявдский 
увиверсит. 1828-90» («Риаааз Ошиуегзие! 
1898—90», Гельсннгфорсь, 1891; бографи 
свя дапныя о профессорахь); 9. Берен 
«Императорски Алексавдровоый универе: 
теть въ Ф.» (СПб. 1902; издавуо государств 
ной тапографи, на правахь рукописи; въ про- 
дву во постушило); Я. Е. Гроть «Ишь овал. 
динавскаго п финскаго мгра»; Егивё Вгапве- 
чецог, «Евой и Ве зейпог Грешег» (Лиц. 

9 Ср. «И отм 
арии» (изд. спб. епарх. 
ы сб. 188 
«Православная це («напочатано 
по распор. об-прокурора св. синода», СПб., 
1898); «Всеподданнйш отчеть об.прову’ 
фара с. сивода за 1898 го (СПб, 1901) 

) 






















`Обествениое призризче. Отчеты ‘ивспек- 
тора по обществеввому призрбао 1801 
1 тг. (ва шведск. и финск. я3.); «Обще- 
ственное призрьно въ Ф. въ 1881, 1888, 1885 
я 1887 гг. (на шводск. яз. Гельсивгф., 1891); 
«Газамапее рибНаие @ез сопишипез 46 1а ЕР. 
ва 1898» (Гельсингф., 1897); 6. А. Незяоз, 
«Напаьок 1 (а чёг> (руководство по обще- 
ственному призрёню, №. 1899); В. Свазовь, 
«Общественное призрьн6 въ Ф.> (Рок 
В\.», 1896, и сборникь «Финляндия»; его же, 
«Новая постановка общественнаго приврёвуя 
въ Ф. («Трудовая Помощь», 1897). 





КОНЕЦЪ ТРИДЦАТЬ ПЯТАГО ТОМА. 


Отлавлене приложенй и рисунковъ ХХХУ тома. 


А. Приложен}:я: 


Карта Уральской и "урралской областей .. 


Усононя Нав а 
Устрицеводство ...... 
Фаланги (........ 
Фарнезина . 


Фасовныя желёзо и сталь . 


Фаянсъ . . 


Карта Уфимской суберми ие 


Фехтоваше ... 
Физическй институт. 


Филлоксера Ти Ш... 
Филогея ,(....- 


Финиюя (карта) .. 
Финикйскя древности 1 
Карта Финлянди .. 


Б. Рисунки въ текст 


ип 


Устьица растенй (3 те.) в 


Уховертки (3 рис.) . 


Фарфоръ (3 рис.).... 


Фасонная пряжа (4 рис.) 


Фатеръ-Пачишевы тфльца (3 рис.) 
Фашины и Фашинныя работы рис.) 


Фенакитъ (1 рис.) . 
Фенолъ (3 рис.) .. 
Фермы (инж., 62 рис.) 


Фехтоване (3 рис.).... 


Фигурныя числа (1 рис.) 
Фидй (1 рие.).. 


Фикохромъ (4 рие.).....,. 
Филигранное стекло (2 рис.) . 


Филло ий (1 рие.) 
Филлозома (1 рис.) .. 
Фильтръ (7 рис.). .. 


359—360 
383—384 
453 
474 


. 591—598 


636 


. 862— 863 











